SKUPSTINA OPSTIHE BMJA LUKA
- ZajednicCka sjednica ~
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ZAPI1SNIK

20 (111) zajedniCke sjednice SkupStine opsStine Banja
Luka, odrzane 19- aprila 1968. godine*

Sjednica je pocCela u 9 Casova u Vijecnici Doma kultu-
re u Banpga Luci,

5 Sjednici predsjedava predsjednik SkupStine opStine,
Zivko Bkbic.
Zapisnik vodi Tadi¢ Teodor, radnik SkupStine opStine.

Predsjedavajuci konstatuje, poslije prozivanja, da je
sjednici prisutno 68 odbornika, a otsutni su:

- Dojcincvi¢ Novak, Gazi¢ JoSko, Koprivica BosSko, Ko-
rica Djuro, Kremenovi¢ Rade, Lazi¢ Krstan, LucCi¢ Tomo, Pavicar
Lazo, Stankovi¢ Dusko, ViSekruna Vaso, Salami¢ LjubiSa, Balic
Azra, Culjat Miroslav, Duvnjak Stojan, Djuran Vlado, Pilipovic
Safet, Grozdani¢ BoSko, Kecman Drago, KovaCevi¢ Rade, Mandic
VukasSin, Marceti¢ Bogdan, OsmanCevi¢ Sabahudin, Petkovic¢ Bojan,
Piroli¢ Meho, Puji¢ Drago, Rojc Vera, Ruzdijic¢ Teufik, Sabljic
Zarko, Savic¢ Milivoj, Seni¢ Ranko, Sukalo Bogoljub i Vasié¢ Mi-
livoj.

Predsjedavajuci predlaze Dnevni red, kako je ranije
dostavljen odbornicima, sa sledgCim izmjenama i dopunama*

a) TaCka 12 se dopunjava sa podtackom e) - prijedlog
%qéljuéka 0 razmatranju Statuta Narodne biblioteke "Petar Ko-
Ci

b) u tacki 13» vrSe se dopune sledecih podtacakaj

d) Prijedlog Zakl”™uCka o dozvoli zamjene prava koris-
¢enja gradjevinskog zemljista u ulici RudarskoJ za gradjevins-
ko zemljiSte u ulici Brace Podgornika i lvice Davida, ranije
vlasnistvo Miljevic Jove;

e) prijedlog RjeSenja o utvrdjivanju opSteg interesa
za eksproprijaciju nekretnina u ulici Pilipa Macure broj 6 ;

) prijedlog RjeSenja o utvrdjivanju opsSteg interesa
za eksproprijaciju nekretnina u ulici MoSe Pijade broj 13 1 15su

g) prijedlog Zakl(juCka o dodjeli gradjevinskog zemlji-
Sta drusStvene svojine Skupstini opStine Banja Luka radi izgrad-
nje trafostanice u ii1lici NjegosSevoij;

Cc) i1za taCke 13» dodaju se nove tacCke*

14. i1zbor predsjednika 1 jednog sudije OpStinskog su-
da u Banja Luci.

13. Prijedlog rjeSenja o zaduzenju opStine Banja Luka
kod Investicione banke Sarajevo*

a) na 1znosod 210.000novih dinara,

b) na i1znos od 150.000 novih dinara,

c) na 1iznos od 75*000 novih dinara.

16. OdlucCivanje o dodjelir Aprilske nagrade grada Ba-
nja Luke.

Odbornik Krutjak Josip* objasSnjava da su radovi na
elektrifikaciji sela ve¢ pocCeli 1 da je Savjet za komunalne
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poslove raspravljao o raspodjeli sredstava za elektrifikaci-
m, pa predlaze da se 1 ovo pitanje stavi na dnevni red Skup-
stine,

Predsjednik Babi¢ Zivko z objaSnjava da se naredna
sjednica SkupStine opsStine (radna) planira za 29. april na ko-
Joj Ce se razmatrati Program elektrifikacije u o.g. pa je svr-
sishodnije da se tada odlucuje 1 o raspodjeli finansijskih sre-
dstava kojim ¢e se finansirati usvojeni program.

Odbornik Krhtjak Josipt je odustao od prijedloga*

Odbornik Dragi¢ Dragoljub: je obrazlozio da Je prob-
Lematika zapoSLjavanja aktueLna, pa Je predLozio da se 1 ovo
pitanje stavi na dnevni red danasnje iLI nareane sjednice SO.

Ptedsjednik Babié¢ Zivko - je obrazLoZio da je Progra-
mom rada SO za ovu godinu predvidjeno razmatranje ove problema-
tike 1 utvrdjen je kvartaL u kojem ¢e strucna sLuzba pripremiti
materijai, pa Ce se time udovoijiti zahtjevu odbornika*

Odbornik Jajkut DJuradjt pe prigovorio strucnoj slLuz-
b1 zbog nepripremijen&g odgovora na ranije postavlLJena pitanja
0 osiobodjenju taksa na orudja u poijoprivredi, to jest na ko-
1a koja se ne koriste na javnim putevima i vodjenju posiovnih
knjiga kod privatnih zanatiija (vecCina zanatiija ne vodi knji-
ge 1 time SpekuiiSe zbog manjeg oporezivanja), zbog Cega je po-
trebno poduzeti mgere i1 takve postupke sprijecCiti.

ESkiC Ismetj nacCeinik Sekretarijat za finansije: obra-
ziozio je da jJe zavrsen popis orudja u goijoprivredi 1 da Ce se
razmotriti moguc¢nost oslLobadjanja zapreznih voziia od takse (kc-
1a koja ne 1i1ziaze na javne puteve). On ge upoznao odbornike da
su poduzete mjere od strane strucne siuzbe za vodjenge posiov-
nih knjiga pod privatnih zanatiija.

Odbornlk AnuSi¢ Josot pge prediozio da se za narednu
sjednicu pripremi prijediog OdLuke za osiobodjenge piacanja ta-
kse za zapreznja voiovska koia. Zamjerio je strucnoj siuzbi Sto
priiikom popisa orudja kod pcij privrednih viasnika nije pisa-
La 1 koja vrsta zaprege vozi koia, pa bi se onda Lako znaio ko-
Jja koia treba osioboditi. On je obraziozio da nema opravdanja
da se voiovska zapreznja kola opterecCuju taksom, jer se u veci-
ni siuCajeva voiovska koia ne koriste u javnom saobracaju.

Odbornik Buzadzi¢ Rajkot je podrzao prijediog i obraz-
LoZzenje AnuSic¢ Jose*

Predsjednik Babi¢ Zivkot Je prediozZio da se usvoji za-
kLJuCak da strucna siuzba prema prijediogu AnuSi¢ Jose za nare-
dnu sjednicu pripremi odgovarajuci prijediog odiuke, Sto Je Je-
dnoglasno usvojeno*

Predsjednik Je otvorio pretres po skracenom zapisniku
sa proSle sjednice koji Je JednogLasno prihvacen.

PredLoZzeni dnevni red Je Jednogiasno prihvacen.

Predsjednik Babié Zivkot predioZzio Je da se prvo raz-
matra tacka L5. kako bi se ve¢ danas mogia provesti odgovara-
jucéa procedura kod nadlezne banke, Sto Je Jednogiasno prihva-
¢eno.
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Ad 15.

ESki¢ Ismet, nacCelnik za finansije u svojstvu izvjes-
tioca ispred Savjeta za finansije obrazlozio je tekst rjeSenja
0 zaduzenju opStine Banja Luka kod Investicione banke Sarajevo
na ukupan iznos od 43,500.000 starih dinara.

Prijedlog rjesSenja je o"ednoglasno usvojen.
Ad 1.

Hmjaz Radovan, naCelnik Sekretarijata za inspekcio-
ske poslove podnio je kr8i¢i gismeni rezime po izvjeStaju o ra-
du 1nspekcijskih sluzbi Skupstine opstine Banja Luka u 1967. g"o-
dini, koji se prilaze zapisniku.

Prije poCetka sjednice uvodno izlaganje naCalnika je
podjeljeno oabornicima. Radovan je posebno naglasio da su odgo-
varajuci savjeti SkupStine 1 Komisija za druStveni nadzor raz-
matrali odnosni izvjeStaj i1 da su njihovi prijedlozi i1 zakljuc¢-
ci sadrzani u uvodnom izlaganju,

Predsjednik Babi¢ Zivkot obrazlozio Je da uvodno izla-
ganje nacCelnika kao skraceni sadrzaj izvjeStaja sluzi odborni-
cima kao sazet materijal za upoznavanje gradjana o radu inspek-
cija 1 ovoj problematici na zbofeobima biracCa.

Odbornik Ibrahimbegovié¢ DzZevad: KomentariSuci izvjeStaj,
pohvalno se izrazio 0O radu 1 djelovanju inspekcijskih organa na
nasoj opStini. On se kriticki osvrnuo na nedovoljnu kontrolu u
pogledu™ kvaliteta hljeba kod privatnih pekara, razliCite uslove
u poslovanju 1 nedovoljnoj kontroli privatnih ugostitelja, kao
izabrani prodaje sjemenskog luka,

Dzevad je predlozio da nadlezni organi, struCne sluzbe ,
radne organizacije 1 drugi najodgovorniji faktori trebaju jednom
sa rigeCi pre¢i na djela u pogledu:

a) izgradnje nove klaonice,

b) proSirenju gradske trznice,

c; tehnickoj opremi inspekcija.

Predsjednik Babi¢ Zivko je obrazloZio: - da struc¢ne
sluzbe 1 odgovarajuci opsStinski savjet pripremaju prijedlog za
narednu sjednicu SO u uvodjenju prinudne uprave u komunalnom
preduzecu "Trznica",

- da je pogon "StoCar” u zajednici sa integrisanim pre-
duzecem i1z Beograda u poslednje 3 godine poduzelo mjere i u ovoj
godini ¢e se otpoceti izgradnja nove klaonice,

Odbornik Kremenovi¢ Jovan: karitiCki se osvrée na stav
PolgoprivrednC inspekcije 3to Je zabranila prodaju sjemensku ro-
bu (luk) na trznici, a da predhodno nisu poduzete mjere za naba-
vku kvalitetna sjemena. Na ovakve postupke gradjani na selu re-
aguju, pa je predlozio da struCna sluzba SO 1 Savjet poduzmu mje-
re za nabc.vku sjemena, jer pojedinci na trznici sada svercuju,
nabijaju cijene 1 neopravdano stiCu dcbit.

Predsjednik Babié¢ Zivko: obrazlaZe da inspekcije pro-
vode propise, pa time njihovo nije da se staraju o nabavci sje-
mena - Sto je stvar zadruga 1 drugih trgovacko-proizvodnih orga-
nizacija.
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Odbornik KasSljevi¢ Mirko: obrazlaze da Je propisam
o prometu sjemenske robe ovlaStena inspekcija za poslove poljo-
privre e da obustavi prodaju sjemena koje nije atestiranoi
Inspekcija je pravillno postupila, a stvar je prometnih radnih
organizacioa (zadruca i trgovine) da nabave odgovarajuce koli-
Cine sjemenske robe.

Odbornik DZombi¢ Miloradt smatra da je poljoprivredna
inspekcija trebala zabraniti prodaju samo nekvalitetna sjeme-
na luka, pa je 1 ova sluzba djelimicno kriva Sto pge to kod gra-
djana izazvala revolt 1 ImaCe posledica u odnosu na stvarne po-
treba za sjemenskom robom (luk;.

Hrnjaz Hadovan, nacelnik sekretarijata za inspekcijske
poslove smatra da je poljoprivredna inspekcija u pravu, jer jej
pozitivni propisi nalazu da zabrani prodaju sjemena koje nije
atestirano, bez obzira koje proizvodjaC. Obezbjedjenje sjemena
treba da or”™anizuje trgovacka mreza.

Odbornik DZzombi¢ Milorad: obrazlazp da nije zadovoljan
sa odgcvorom Radovana Hrnjeza, jer pored poStovanja zakonitosti,
inspekcija kao skupsStinska sluzba treba da vodi raCuna i1 o In -
teresima gradjana, a ne samo da formalistiCki prLmjenjuje propi-
se.

Preasjednik Babi¢ Zivko* obrazlaZze ako pojedini odbor-
nicit smatraju da e inspekcija u sluCaju zabrtane sjemenske robe
(prodaje) po~rijesila, onda treba da se dogovcrimo koji bi or-
gan ove Skupstine trebao to da utvrdi, naglaaavaju¢i da je u ovom
sluCaju i1nspekcija samo primjenjivala pozitivne propise Sto jej
je osnovni zadatak. On je naglasio da SkupStina treba usmjeriti
odgovarajuc¢e organizacije zadruzne 1 trgovaCke mreze da u budu-
¢e posvete odgovarajucu paZznju za obezbjedjenje potrebne sjemen-
ske robe.

Odbornik DZombi¢ Milorad: istic¢e da je sa formalne st-
rane inspekcija pravilno postupila, ali ne bi bilo greSke i da
je dozvolila prodaju sjemena koje ima odgovarajucu kvalitetu,pa
makar 1 nedostajao atest.

Odbomik Dragi¢ Dragoljub: je naglasio da je inspekci-
ja u vezi sa zabranom prodaje neatestiranog sjemena pravilno po-
stupila 1 Poljoprivrednoj inspekciji za takav postupak ne treba
prigovarati. Nas kriticki osvrt treba da bude na radne organiza-
cije (zadruge 1 trgovinu), Sto se nisu postarale da obezbijede
kvalitetno 1 u dovoljnim koliCinama sjemena, naroCito luk,jer
gradjani zaista prigovaraju.

Odbomik Zeni¢ Dobrivoje: obrazlaZze da inspekcija u
ovom sluCaju samo je primjenjivala propise, a negodovanje gra-
djana postoji, ali po njegovom miSljenju osnovni je razlog o0s-
kudice sjemenskog luka na pijaci, obzirom da je u ovoj sezoni
luk u Beogradu prodavan po cijeni Yoo st. dinara, a u Banjaluci
2 .000 st. dinara. On se kriticki osvrnuo na sjemenskapreduzeca ,
komoru i1 zadruge, Sto nisu obezbijedile dovoljne koliCine sjeme-
na, naglaSavaju¢i da ovo treba da bude iskustvo i pouka za ubu-
duce. On je predlozio da bi nadlezne strucne sluzbe 1 Savjet tre-
bali viSe koordinirati sa odgovarajuc¢im raddim organizacijama da
do ovakvih pojava u buduc¢e ne dodje.

Predsjednik Babué Zivko je predloZio da strucna sluZ-
ba treba i1zraditi informaciju o problemima nestasSice sjemenske
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robe 1 da i1stu Savjet za polj privredu razmotri, pa da se pre-
ko odgovarajucih radnih organizacija i Komore poduzmu potrebne
mgere u cilju obezbjedjenja kvalitetnog sjemena. Predsjednik oe
predlozio da se o ovom pitanjima okonCa diskusija i da se daju
konkretni prijediozi u vezi sa radom inspekcijskih siuzbi.

Odbornik Buzadzi¢ Rajkoi je predLozio da se poduzmu
hitne mjere u ciiju obezbjedjenja sjemena Luka za ovih preos-
taiih par dana do kraja sezone, obzirom da postoji veiika po-
treba za istim na seoskom podrucCju*

Odbornik AnuSi¢ Joso: je prediozZio da se izvjeStaj In-
spekcijskih siuzbi prihvati, isticu¢i da su inspekcije pokazaie
dobru aktivnost u L967. godini. On je prediozio da se razmotri
mogucnost da inspekcije ne vrSe kontroiu na podrucCjima opStina
Laktast 1 CeLinac, obzircm da je nedovoijan broj inspektora 1
za podrucCja naSih opStina. On se zalLozZio da se posebna pazZnja
posveti kontroLi bespravnog rada, kako u gradu tako 1 na seoskom
podruCju, isticué¢i da pojedina Lica na seLu kupuju traktore, a
nisu zemLjoradnici u pravom smisLu, C¢ime zaradjuju vecu dobit
za koju nisu praviino oporezovani. Joso je nagiasio da u vecini
siuCajeva zanatiije svih vrsta sa stanoviSta oporezivanja boije
proiaze nego poijoprivredni proizvodjacCi, zbog Cega je prediozio
da poreski organi u poiitici oporezivanja posvete odgovarajucu
paznju.

Pegan Anton: predsjednik Savjeta za rad 1 radne odnose
SO istice da lzvjeStaj o radu inspekcijskih siuzbi viSe sadrzi
brojCanih podataka o rezuitatima rada, a manje ima osvrta o po-
jedinim probiemima, zaiazuci se da se u buduce probLemskom rje-
savanju djeiatnosti pojedinih inspekcija i mjera protiv prekrSi-
oca propisa posveti odgovarajuca paznja.lstakao je da ima prim-
jera da pojedini privatnici u svojstvu zanatiije prosto ekspio-
atisu tudju radnu snagu, prediazuc¢i da bi odgovarajuce inspekci-
je, sindikat 1 drugi faktori trebaii poduzeti potrebne mjere ka-
ko bi se to sprijeCiio.On se kriticki osvrnuo na stav po”edinih
samoupravnih organa u radnim organizacijama koji vecdu paznju po-
sveCuju prcizvodnji, zanemarujuci zaStitu na radu, zbog Cega i
jeste siuCaj da su povrede na radu u porastu I da to nanosi ve-
1iku Stetu u prvom redu zdraviju radnika 1 njithove porodice, a
zatim 1 materijainu, kako koiektivu tako 1 zajednici kao cjerini.
On je grediozio da bi svi faktori trebaii posvetiti vecCu paznju
a narocito inspekcije kako bi radnici Sto potpunije 1 dostjedni”
je ostvarivail svoja prava iz radnih odnosa. Il vezi odrzasanja
pistoCe i higijene u gradu, on je predioZzio da bi pored inspek-
cije 1 radnih organizacija trebaLo u vec¢oj mjeri angazovati i
kuéne savjete.

Predsjednik Babi¢ Zivko: wwxrnxkxYHxJxjyJka; predlLaze
da odbornici diskusiju usmjere na davanje konkretnih prijedLoga,
vezanu za rad inspekcijskih sLuzbi.

Odbornik FaiL lvica: obrazlLaze da sadasSnji broj komu-
naLnih inspektora nije u moguc¢nosti da kontroLiSe i obezbijedi
odgovarajuc¢u cCistocu i higijenu u gradu, prediazuc¢i da i1 sve
druge faktore treba na ovom zadatku angazovati. On se nije sLo-
Zio sa miSijenjem Dzombi¢ MiLorada da je inspekcija trebaia bi-
ti popustijiva u siuCaju zabrane pro&aje sjemenske robe (Luka).
On je nagiasio da inspekcija treba i u buducde poduzeti sve mje-
re u dosijednoj primjeni zakonitosti, zaiazu¢i se da inspekcij-
ske siuzbe trebaju u otkianjanju pojedinih nedostataka 1 propusta
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davati razumne rokove. Ovo je povezao sa proslogodisnjim slu-
Cajem kada je Inspekcija rada predlozila da se zatvori pogon u
"29 novembru" kada je rok odredjen 5 dana. On se kritiski osvr-
nuo na sporost u vezi donoSenja odluke o CistoCi grada 3to i
jeste jedan od razloga da se upucuju prigovori kako od strane
odbornika tako 1 gradjana.

Vukojevi¢ Slavko, savezni poslanik u Socijalno zdrav-
stvenom vijecu, zamolio je odbornika Fail lvicu i druge disku-
tante da diskusiju skrate na konkretne prijedloge, obrazlazuci
to da je prisutnim u vecini poznata problematika o kojoj se vo-
di diskusija.

Odbornik Fail lvica* postavlja pitanje da li sve ugos-
titeljski objekti u gradu imaju odobrenje za rad, naglaSavajuci
da bife u Predgradju radi, a po njegovom misSljenju nema sge us-
love za takvu djelatnost. On se zalozZio da se poduzmu Sto kcn-
kretnije mjere za spreCavanje b8epravnog i divljeg rada.

Odbornik Medojevi¢ Marko* se zalozio da strucCne sluzbe
SkupStine, savjeti, odbornici 1 svi drugi faktori trebaju biti
dosledniji u primjeni usvojenili zakljuCaka, naglaSavajuci da je
korisnije manje pricCati, a viSe raditi. On je predlozio da bi
inspektcre trebalo bolje nagraditi, pa makar 1 uvodjenjem pose-
bnog dodatka, zalazuci se da se inspekcijske sluzbe bolje tebni-
Cki opreme sa jednim kolima i1 dru”im sredstvima, kako bi u radu-
bile sto efikasnije. On je predlozio da se poduzmu Sto konkret-
nije mjere od strane Sudija za prekrSaje za rjeSavanje prekrasaj-
nih zahtjeva inspekcijskih sluzbi, Sto bi u svakom sluCaju uti-
calo na efikasnost organa gonjenja.

Odbornik KaSljevi¢ Mirko* preClaze da se izvjeStaj O
radu inspekcijskih sluzbi prihvati, pominjué¢i da bi program ra-
da i1nspekcijskih sluzbi trebalo korigovati u smislu da se poje-
dini poslovi smanje, kako bi se program u cjelini mogao reali-
zovati. Ovo se narocito odnosi na TrzisSnu inspekciju, jer se i1z
.programa vidi da su brojno mnogi objekti predvidjeni za pregled.
On je predlozio da bi u buduce prilikom donoSenja lokalnih pro-
pisa I izmjenom postojecCih odluka trebalo ovlastiti inspektore
da izricu mandatke kazne za prekrSaje manjeg intenziteta, S3to bi
u mnogom olakSalo rad sudija za prekrSaje.

Odbornik Ceri¢ Osman* je predlozio da se lzvjeStaj o
radu inspekcijskih sluzbi prihvati, naglaSavaju¢i da na nedovo-
Ijnu efikasnost u radu inspekcija utiCe i1 nedostajanje pojedinih
propisa, naroCito onih koji reguliSu gradjenje objekta.On se kri-
ticki osvrnuo na sluCajeve da pojedina lica ostvaruju kroz dopun-
ski 1 honorarni rad priliCne prihode , dok drugi nemaju zaposle-
nja, predlazu¢i da se i ovom pitanju posveti potrebna pazZnja.

Predsjednik Babié Zivko* obrazlaze da je odluka koja
zamjenjuje Generalni urbanisticki plan pripremljena 1 umnozena
za razmatranje, koja c¢e se uvrstiti u dnevni red nareane sjed-
nice.

Odbornik Zec Marko* obrazlaZze da radne organizacije
Jjos stalno ne posvecuju dovoljno paznje zaStite na radu radnika
I ostvarivanju’prava iz radnih odnosa, predlazu¢i da inspekcija
rada u tom pravcu treba da pooStri mjere. On je istakao da nema
opravdanja Za ovoliki broj povreda na radu u koje svrhe se troSe
ogromna materijalna sredstva, dok na drugoj strani vidomo da je
Komunalna zajednica sccijalnog osiguranja u gubibima za 1,5 mili-
jJardu S. dinara.



Postojanje strucnih centara za poslove zaStite pri radu ola-
kS8alo oe Inspekciji rada poslove 1 nju je rasteretilo strucnih
poslova u vezi sa zasStitom, ali bi istureni centri za zaStitu
pri radu, kako zagrebaCkog tako i sarajevskog trebali posveti-
ti vecCu paznju problemima zastite u radnim organizacijama.

Zec jJe istakao da bi Sanitarne inspekcija trebala po-
svetiti vecu paznju u kontroli u ulici Gorana Kovacic¢a i1 Mit-
rovacki put, naglasavajuc¢i da se i1 u pojedinim privatnim kuca-
ma otvaraju ugostiteljske radnje (slucajy u ulici Mladena Stoja-
novica). On se zaloZio za oStrije odnosno auekv tnije oporezi-
vanje privatnih zanatiija, naroCito ugostiteLja, kako bi se ppre-
CiLo neopravdano bogacCenje.

Odbomik Ivani¢ Jovot predLaZe da se usvoji izvjeStaj
O radu inspekcijskih sLuzbi 1 prijedLczi AnuSiaa Jose, obrazlLa-
zu¢i da Je potrebno zahvatiti putem oporezivanja sve prihode iz
bespravnog rada od Cega bi zajednica imaLa priLicnu korist.

Odbomik Dragi¢ Dragoijubt postavLja pitanje zasSto se
dozvoiiic u uLici MiLana Radmana, naroCito kod SkoLe MLadena Sto-
jJanovica izgradnja pojedinih Supa, pominjuc¢i da neki gradjani
oiako dobiju odobrenje, pa prediaze da se ovo u buduce treba spri-
jecCiti.

Predsjednik Babi¢ Zivkot nakon diskusije i prijedioga
predlozio je slijedecet

ZAKLJUCKE

flT)Da se usvoji lzvjeStaj o radu inspekcijskih sLuzbi
1 prediozeni zakijuCci kroz izvjestaj 1 uvodno iziaganje, kao 1
prijedlozi odbornika,

2. Da sekretar SkupStine opsStine poduzme potrebne mje-
re za ostvarivanje odgovarajuc¢e saradnje i koordinacije u radu
izmedju pojedinih organa uprave 1 drugih siuzbi, kao 1 ubrzava-
nje ppsiova putem strucnih siuzbi u ciiju 1zmjena 1 dopuna pred-
10zenih LokaLnih propisa (odiuka),

3. Da se od strane inspekcijskih siuzbi pooStre mjere
za odrzavanje cCistocCe i higijene grada, kako od strane radnih or-
ganizacija, kucénih savjeta i1 drugih druStvenih faktora, tako i
gradjana,

4. Da se priiitkom donoSenja novih i1okalnth propisa 1 1z-
mjena postojecCih nadje nacCina I pravnog osnhova za oviaStenje po-
jedinih inspektora da za mange prekrSaje i1zricu mandatne kazne,
kako bi se Sudiji za prekrSaje rasteretiie suvisSnih predmeta 1
prekrSaja manjeg intenziteta 1 druStvene opasnostifcC

3. Da se inspekcijskim siuzbama stave na korisStenje ko-
La ('YoLgaM)»a da se za potrebe SkupStine opStine 1z budzetskih
sredstava nabave Jedna kvaiitetnija koLa (“"Mercedes™),

6 . Da Savjet radne zajednice 1 sekretar SkupStine podu-
zmu potrebne mjere u ciLJu adekvatnijeg nagradjivanja inspekto-
ra, u ciliju popunjavanja inspekcija Sto strucnijim kadrovima 1
stimuiacije za Sto efikasniji 1 zakonitiji rad.

PredLoZeni zakijuCci su jednogiasno prihvaceni.
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Ad 2.

Predsjednik Babié Zivko: obrazloZio je da je lzvjjedtaj
0 radu Komisije za predstavke 1 prituzbe obrazlozio konkretne
stvari iz raaa ove Komisije, zbog ¢ega nema potrebe davati po-
sebno uvodno i1zlaganje,

Odbornik PisStelji¢ Dr. DuSko: osvrnuo se kriticki na
pojedine sluCaj”eve da gradjani kroz svoje zahtjeve kod prvos-
tepenih organa iz opravdanih razloga ne ostvare pojedino pravo,
medjutim, to gravo putem raznih intervenzija kod viSih organa
ostvare, zalazuc¢i se da poduzimanje potrebnih mjera i ujednacCe-
nosti u rjeSavanju zahtjeva 1 zalbi gradjana. On Je istakao da
se 1z izvjeStaja vide KkrSenja prava gradjana 1 nepravilnog od-
nosa prema njima od strane pojedinih organa, predlazuc¢i da sve
one koji Cine prekrSaje na stetu radnika treba pozivati na od-
govornost.On se zaloZio za vecCu i konkretniju aktivnost u raz-
vijanju Javnosti rada komisije.

Odbornik Solaja Jefto Je predlozio da se lzvJeStal o ra-
du komisije prihvati, izrazavajuci se pohvalno o njenom radu u
prosloj godini, On se Kriticbo osvrnuo na pojave "nadripisarst-
va', gdje pojedini penzioneri pravecCi razne zalbe, tuzbe i zah-
tjeve gradjanima neosnovano skupo naplacduju takve usluge, a sa-
drzaj takvih predmeta je 1oS 1 u istl mali Cesto nema prave isti-
ne. On je prealozio da bi trebalo potpunije opremiti prijemnu
kancelariju i1 obezbijediti potreban broj radnika za opsluziva-
nje neukih stranaka, kako bi se jednom stalo kraju nadripisar-
stvu. Istakao je potrebu pozivanja na odgovornost svih onith ko-
Ji1 rjeSavaju o pravima gradjana, a u radu ne primjenjuju prajil-
no propise ili nemaju korektan odnos prema strankama. On se kri-
ticki osvrnuo na nedovoljnu koordinaciju 1 saradnju u ranijem ra-
du urbanisticke sluzbe i Gradjevinske inspekcije, Sto je izazi-
valo negodovanje kod gradjana, a imalo je i politickih poslje-
dica. Solaja je pomenuo da treba punu paznju posvetiti ispiti-
vanju svake predstavke, Zalbe iprituzbe grad™ana, kako bi se za-
uzimalit Sto pravilniji stavovi 1 predlagalo poduzimanje potreb-
nih mjera od strane odgovarajuc¢ih samoupravnih i drugih organa.

Ddbornik Grbi¢ Milan: smatra da je kroz izvjeStaj tre-
balo biti viSe rijesSi o pojedincima koji krSe propise na Stetu
gradjana, zalazuc¢i se da se u buduée pozivaju na odgovornost
svi oni koji svojim radom onemoguc¢e da gradjani ostvare zakonom
predvidjena prava.

Odbomik Seksan Slavko se zalozio za vecu javnost rada
Komisije za predstavke 1 prituzbe 1 predlaganje mjera protiv li-
ca 1 sluzbenika koji rade u pojedinim organima i1 sluzbama, a
na Stetu stranke krSe propise. On je misSljenja da ispitivanjem
navoda u zalbama 1 predstavkama, kao 1 drugim zahtjevima treba
gosvetiti punu paznju, a naroCito da se zahtjevi gradjana rje-
Savaju u propisanom roku.

Brki¢ Sveto, predsjednik Komisije za predstavke 1 pritu-
Zzbe je obrazlozio, da je pohvalno Sto se struktura predstavki i
zalbi i1zn-i1jenila, obzirom da je ranije oko 70% zalbi bilo upu-
¢eno zbog birokratkfeog postupka pojedinih sluzbenika orema gra-
djanima, medjutim, sadase ljudi viSe zale zbog toga Sto iz op-
ravdanih razloga ne mogu ostvariti pojedina prava (penzije,
zapoSljavanje, socijalna pomo¢, stambena i drugapitanja).
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On je naglasio da bi u rjeSavanju pojedinih prituzbi 1 zalbi
gradjana trebalo veée razumjevanje i samoupravnih organa i1 od-
govornih lica u radnim organizacijama. On e pomenuo slucaoe-
ve gdje se na prituzbu gradjana ne moze neSto narocCito ucCihiti
u sluCajevima gdje zakon nije povrijedjen ili gdje ve¢ postoji
sudska odLuka, kao i1 pojedine smetnje formalne prirode,iako su
u pojedinim sluCaj(.vima zahtjevi stranke opravdani. Bice Kkori-
sna 1 sugestija Komisije za i1zmjenu pojedinih propisa, o0 Cemu
je bilo rijeCi 1 kroz izvjesStaj. On je istakao korisnu praksu
pa se na pojedine sjednice komisije pozivaju 1 predstavnici
organa 1 sluzbi 1 da se na zajedniCkoj raspravi nalaze odgova-
rajuca rjeSenja. PredLozio je da se kroz Statut opStine preci-
znije formuLiSu nadLeznosti 1 ovlaStenja Komisije, obzirom da
ovo nije drugim propisima reguLisrano. Sveto je nagLasio naro-
Cito potrebu wsra:kx poduzimanja odgovarajucih mjera i predLoua
od strane Komisije za druStveni nadzor u pogledu jacCanja inte-
rne kontrole u radnim organizacioama, Sto bi obezbijedilo ma-
nje krsSenje propisa 1 povredjivanje prava radnika.

Odbornik Jankijevi¢ Viktor: se pohvalno izjasnio o
zadu 1 aktivnosti Komisije, pogotovo kada se ima u vidu da nje-
na nadleznost nije kodifikovana. Potrebno je Ciniti dalje napo-
re za Sto jacCi uticaj i1 autoritet Komisije u rjeSavanju pritu-
zbi 1 Zalbi gradjana, kako bi Sto manje bilo birokratskog i1 ne-
pravilnog odnosa prema gradjanima. Pored toga, Sto ima neoprav-
danih zalbi 1 prituzbi, njih joS dosta ima opravdanih 1 treba
im posvetiti punu paznju. On se zalozio za veCu javnost rada
Komisije 1 poduzimanje mjera protiv Lica koja krSe propise 1
ostvarivanje prava radnih ljudi. NaroCito se kritiCki osvrnuo
na probleme u'vezi sa 1izgradnjom garaza 1 prigovore gradjana
na tu problematiku, kao 1 potrebu da se poduzmu sve mjere u ci-
lju rjeSavanja zahtjeva gradjana u propisanom roku.

Odbornik Dgubo Refik: je predLoZio da se podnese pose-
ban i1zvjeStaj SkupsStini opsStine i1z kojeg bi se vidjelir slucCa-
Qevi svih Lica kojJa su krsilLa propise na Stetu gradjana, zala-
zuéi se za Sto vecu odgovornost svih bez obzira na radno mjes-
to 1 poLozaj.

Potpredsjednik Vuki¢ Ante je na kraju diskusije i pri-
jedloga, predLozio da se usvoje sledeCi:

ZAKLJUCCI

1. Da se usvoji lzvjeStaj o radu Komisije u L967. godi-
ni, 1 zakljuCci istaknuti kroz diskusiju,

2. Da se posveti odgovarajuca paznja organizaciji i
radu organa interne kontrole u radnim organizacijama,

5. Da se SkupSini opStine prezentira |nformaC|Ja o]

blemima izgradnje garaza i predLozima mjera kako bi se sprijeCi-
le dosadasnje pojave i1z ove problematike, /-

4. Da se u buducem izvjeStaju i1 informacijama Komisije
Sto konkretnije 1istiCu gresSke pojedinaca i1 zahtjeva njihovo po-
zivanje na odgovornost, iImajuci u vidu Kiriticke osvrte i pri-
jedloge odbornika kroz diskusiju.

PredloZeni zakljuCci su jednoglasno prihvaceni.
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Ad 3.

Potpredsjednik Vuki¢ Ante je dao uvodne napomene u
vezi Informacije o stanju radova na izvrSenju geodetskog pre-
mjera 1 izradi katastarskog operata zemljiSta na podrucju op-
Stine.

Informacija je jednoglasno prihvacena.

Ad 4.

Potpreusjednik Vuki¢ Ante: je podnio Informaciju o
prestanku rada jame '"PetricCevac" rudnika mrkog uglja, koja se
prilaze ovom zapisniku. On je naglasio da je SkupStina na je-
dnoj od svojih sjednica formirala posebnu komisiju za ispiti-
vanje uslova i1 rada pomenute jame i da je Komisija podnosecCi
ovu informaciju uz saraunju sa odgovaj?ajucim republickim ruda-
rskim inspekcijama ovaj posao obavila.

Odbomik Zec Marko: 1istic¢e da je u ulici Gorana Kova-
Cic¢a oko 30 kuca izloZeno opasnosti od otpadnih voda, koje se
sljevaju 1z ulice Karla Rojca i1 da otpadne vode nanose Stetu
gradjanima u njihovim baStama. On je naglasio da su posledice
od otpadnih voda takve da se vlasnicima baSta suSe voCke# Pre-
dlozio je da Sanitarna inspekcija ovo ispita 1 da se poduzmu
odgovarajuc¢e mjere u rjeSavanju ovog pitanja.

Potpredsjednik Vuki¢ Ante: je predlozZio da Sanitarna
inspekcija na licu mjesta ispita stanje 1 poduzme mjere u ci-
lju rjeSavanja vodovoda 1 kanalizacije u odnosnim ulicama.

Odbornik PalvsSi¢ Milorad: istiCe da bi trebala velika
finansijska sredstva da bi se rjesilo pitanje prikljucCka vodo-
vodnoj mrezi, a da takva sredstva nije moguce budzetom obezbi-
jediti. On je istakao da i druga podruCja imaju problema sli-
Che vrste.

Hrnjaz Radovan, nacCelnik Sekretarijata za inspekcijske
poslove: jJe istakao da je Sanitarna inspekcija upoznata o prob-
lemima otpadnih voda u pomenutim ulicama i1 da ¢e se poduzeti
potrebne mjere za rjeSavanje ovog pitanja.

Odbornik Kremenovi¢ Jovan: je istakao da ima problema
u vezi sa obezbjeujenjem vode 1 na seoskom podruc¢ju i da je po-
trebno poduzeti mjere za rjeSavanje tog pitanja.

Potpredsjednik Vuki¢ Ante: obrazlaze da predmet disku-
sije na ovoj sjednici nisu ova pitanja i1 da cvu problematiku u
vezi sa vodovodnom 1 kanalizacijonum mrezom i obezbjedjenjem
vodoopskrbnih objekata na seoskom podruCju treba da bude pred-
met posebno za razmatranje.

Odbomik Zec Marko: istic¢e da su graajani voljni da
iz vlastitih sredstava plate prikljucCak, u protivnom mozZe docCi
do zatvaranja kanalizacije u ulici Karla Rojca, pa Ce to izazva-
ti vecCe probleme.

Potpredsjednik Vuki¢ Ante: istiCe da bi u gradu oko
40% vodovodne, kanalizacione mreze trebalo rekonstruisati, a
budzetska sredstva nedostaju za rjeSavanje ovih problema, a 1
sam vodovod kao radna organizacija nema dovoljnih sredstava za
rjeSavanje ovih pitanja. Sanitarna inspekcija”™treba na licu mje-
sta da utvrdi sve sluCajeve 1 da se razmotri Sta se moze rije-
Siti od uocenih problema.
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Informacija o prestanku raua jame ,"Petricevac,, Rud-
nika mrkog uglja je jednoglasno prihvacena.

Ad 5.

Oluji¢ Bogoljub* je obrazlozio prijedlog Odluke o do-
puni Statuta opStine Banja Luka, koji se odnosi na utvrdjiva-
nje podruc¢™a Mjesne zajednice Simi¢i, koja je jednoglasno usvo-
jena*

Ad 6.

Olujic¢ Bogoljub: je obrazlozio prijedlog Zakljucka o
potvrdjivanju Odluke zborova biraCak o osnivanju Mjesne zaje-
dnice, SimicCi, koji je jednoglasno prlhvacen.

Ad 7.

Potpredsjednik Vuki¢ Antet je obrazlozio da su odbor-
nici dobilit prijedlog Odluke o ustanovljenju nagrade 25 maj”,
predlazu¢i da se ista usvoji uz dopunu da se i pojedinci, kao
1 omladinci sa sela mogu nagraditi.

Odbornik Ibrahimbegovi¢ Camil*predlaze da se clan 2.
pomenutd Odluke preformulise u smislu da se 1 pojedindi omla-
dinci mogu nagraditi, zalaZzu¢i se za usvajanje odluke. On je
ranije bio predlozio predsjedniku SkupsStine da se odluka ski-
ne s dnevnog reda, paposSto jJe ujedno®i Clan Savjeta za obrazo-
vanje predlaze da se odluka moZze usvojiti uz tekst dopuna kako-
je predlozio u odredbama prijedloga odluke.

Potpredsjednik Vuki¢ Ante* smatra da predlozene dopune
odbornika lbrahimbegovi¢ Camila treba prihvatiti*

Odbornik Seksan Slavko* postavio je pitanje na Clan 6.
prijedloga Odluke u vezi sa sastavom organa koji predlaze na-
grade, predlazu¢i da se dva Clana delegiraju iz ¢lanova Saveza
omladine.

Odbornik Solaja Jefto*prealaZe da u ¢lanu 6. treba re-
gulisati da ispred Sindikalnog vijec¢a bude delegiran jedan clan,
a iIspred pedagosSke sluzbe Zavoaa samo 1 - umjesto prijedloga da
budu 2.

Predstavnik ispred Savjeta za obrazovanje se zalozZio
za predlozene i1zmjene .omenute odluke ( Dragan, zaposlen u Pa-
brici celuloze).

Odbomik Verem Ahmet* istice da je na jednoj od rani-

Jih sjednica doneSen zakljuCak da bi kroz nagradu trebali biti
obuhvac¢eni mladi 1 ucenici, medjutim predlogom ove cdluke ak-
cenat se daje prosvjetnim ustanovama. On je predlozio da se tre-
ba ovo rasCistiti, da li da odluka obuhvati samo mlade i1li 1
prosvjetne ustanove.

Odbomik Grbi¢ Milan? predlaze da se prijedlog Odluke
skine s dnevnog reda, kako bi se uskladile ove dopune koje se
predlazu 1 da se ista pripremi za narednu sjednicu.

Odbomik Djubo Refik* obrazlaze da bi se Aprilskom na-
gradom mogla regulisati odgovarajuca nagrada, pa jepredloZio
da se ova odluka skine.

Odbornik PlavCi¢ Milorad* Predlaze da se odluka donese
uz predloZzene dopune odbornika lIbrahimbegovi¢ Camila, jer nje-
nim skidanjem sa ove sjednice ne bi se nagrada mogla provesti za
Oovu goailnu.



Odbornik Dzombi¢ Miloradt predlaze da se odluka do-
nese uz predlozene dopune, s tim da se prosvjetne ustanove
iskljuCe 1z ove nagrade.

Odbornik DJubo Refiktpovlaci svoj prijedlog o skida-
nju odluke s dnevnog reda i zalaze se za doncsenje iste uz
dopune kako je predlozio predstavnik ispred Savjeta za obra-
zovanje (Ibrahimbegovié¢ Camil).

Odbornik JajCevic¢ lvica obrazlaZze da su Aprilskom
nagradom utVrdjeni Kkriteriji, zbog Cega predlaze da se odgodi
donoSenje odluke do 29. aprila, zalazZuc¢i se da Majskom nagra-
dom budu obuhvac¢eni samo mladi, s tim da prosvjetne ustanove
budu i1skljucCene.

Potpredsjednik Vuki¢ Antei predlaze da se diskusija
okonCa 1 da se odluka donese prihvacajuc¢i predloZzene dopune.

Piroli¢ DuSanka, ispred Savjeta za obrazovanje prigo-
vara strucnoj sluzbi da nije Savjet upcznala sa stavom kojeg
je ranije SkupStina zauzela u pogledu utvrdjivanja Majske na-
%rade, zbog Cega je Savjet 1 predlozio odluku u prvobitnom te-

stu,

Odbomik JajcCevic¢ lvica: zamjeri strucnoj sluzbi u
organu uprave Sto Savjetu za obrazovanje nije prezentirsma pla
tforma 1 kriteriji za donoSenje odluke, o Cemu je bilo rijeci
na jednoj od sjednica.

Perovi¢ DuSan, ispred Savjeta za obrazovanoe predlaze
da za predlagan™"e ove odluke ne bude ovlasSten Savjet za obra-
zovanje, veC da se ovlasti rukovodstvo Saveza omladine da pre-
dlozi odluku, obsirom da bi nagrada trebala da bude za mlade*

Oluji¢ Dragani obrazlaze da je Savjetu za obrazovanje
bio preneSen cdnosno poznat stav sa sjednice SkupStine opsStine
Ali Savjet je zauzeko* stav kako je vec uprijedlogu odluke iz-
lozeno.

Odbornik Pail lvica predlaze da se i1zaberu tri cClana
u Komisiju 1 da se ista povuCe radi davanja precCiscenog teksta
prijedloga Odluke 1 formulacija koje se odnose na dopune, ka-
ko bi i1pak na danasnjoj sjednici donijelit odn-.snu odluku.

Predsjednik Babi¢ Zivko istic¢e da je za donoSenje ove
odluke pored Savjeta za obrazovan™e, zainteresirana i1 omladi-
na kao 1 drugi faktori, pa predlaze da bi svi trebali ucCestvo-
vati u prijedlogu za njeno donoSenje.

Odbomik Dzubo Refik podrzava prijedlog predsjednika
u pogledu angazovanja Sireg kruga drugova - faktora, za prije-
dlog odnosne odluke.

Potpredsjednik Vuki¢ Ante predlaze Komisiju koja bi
u saradnji sa Savjetom za obrazovanje, omladinskim rukovodst-
vom 1 drugim faktorima pripremila prijedlog odluke za narednu
sjednicu.U Komisiju su predlozenii Verem Ahmet, DZubo Refik,
PlavSi¢ Milorad, LicCina Radmila i Guzijan Slavko.

Prijedlog Vukic¢a o izboru Kcmisije je jednoglasno us-
vojen, tz zakljucak da Komisija uz saradnju sa Savjetom za ob-
razovanje, rukovodstvom Saveza omladine 1 drugim zainteresira-
nim faktorima predlozi prijedlog odluke o nagradi 25. maj za
narednu raonu sjednicu.
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Ad 8.

CauSevic¢ Nedjo, ispred Komunalne zajednice socijalnog
osiguranja, podnio je obrazlozenje u vezi zakljuCka o davanju
sagl”snosti na odluku Skupstine Komunalne zajednice socijalnog
osiguranja zemlioradnika, predlazu¢i da se stopa poveca od lo
na 11,4%, kao i1 iznos sa l.ooo na 1.200 dinara. ObrazlozZenje
je prilog zapisnika.

Prema obrazloZzenju povecana stopa bi iznosila ukupno
oko 45 miliona starih dinara, a u koliko SkupStina ne odobri
saglasnost, onda bi podmirenje troskova trebalo da izvrsSi op-
Stina iz budzeta.

Predsjednik Babi¢ Zivko: postavlja pitanje kakve su
posljedice ako SkupStina ne da saglasnost na povecsnje stope
prema predlozenoj odluci.

Stupar Rajko, sekretar SkupsStine obrazlaze: ako Skups-
tina ne odobri saglasnost onda bi se 1znos sredstava morao na-
miriti iz budzZzeta, a ujedno to bi pricinilo 1 poteSkoce 1 uspo-
rilo bi obracun u oporezivanju poljoprivrednih proizvodjaca,
obzirom da bi se oovecana stopa obracunala uz redovni razrez
poreza (doprinosa).

Odbornik Loli¢ Vladimir: postavlja pitanje da li ¢e se
vanredni doprinos za socijalno osiguranje iz 1965* godine pla-
¢ati, obrazlazuci da bi prijedlog sadasSnjeg povecanja vanredne
stope doorinosa u mnogome opteretio poljoprivredne proizvodja-
Ce.

Odbornik Kremenovi¢ Jovan, predlaze da SkupStina ne da
saglasnost na prijedlog odluke o visini predlozene stope dopri-
nosa 1 visini licnhog Bartafia; doprinosa za osnovno zdravstveno
osiguranje zemljoradnika, obzirom da poljoprivredni proizvodja-
Ci negoduju na ovo povecanje, IisticCucCi da su zemljoradnici i
na ranije vanredno povecanje reagovali. Pominje sluCaj da je
on liCno platio oko 17.000 st. dlnara za prevoz kolima hitne
pomo¢i i1 da zdravstvene ustanove neopravdano u dosta sluCajeva
zaraCunavaju stope odnosno visoke troskove za zdravstvene us-
luge.

Odbornik Guzijan Slavko postavlja pitanje ko bira pre-
dstavnike zemljoradnika u Skupstini komunalne zajednice 1 na
koji nacin se biraju, naglaSavaju¢i da gradjani ManjacCe nego-
duju, Jer nisu upoznati tko ih predstavlja.

Odbornik DZubo Refik: obrazlaze da davanje sa”™lasnosti
od strane SkupsStine na odluku SkupStine komunalne zajednice ne
bi trebala biti samo formalnost i da Je SkupStina zainteresira-
na da i suStinski ulazi u visinu ovih stopa. On smatra da ar-
gumentovano nije dovoljno obrazlozeno ovo povecanje, zbog Cega
predlaze da se saglasnost ne da, obzirom da Je potrebno konsul-
togati 1 poljoprivrednike.

Odbornik Solaja Jefto: zatraZio Je da odgovarajucéi op-
stinski savjet 1 strucCna sluzba daju svoje misljenje, obzirom
da se to i1z prezentiranih materijala ne vidi.

Odbornik JajcCevic¢ lvica: obrazlaze da za povecanje po-
menute stope Komunalna zajednica nije SkupStini prezentirala
potpune podatke 1 objektivne argumente, i1z kojih bi moglt vid-
Jeti Jednu Siru garanciju da ¢e seljacima biti pruzena bolja
zdravstvena zastita 1 usluge.



- 14 -

On smatreuj da nisu dovoljni razlozi Sto zdravstvene
ustanove izvan raj3e opStine povecavaju troskove lijeCenja.

Karabegovi¢ Vida, republicki poslanik: istic¢e da Sku-
oStina opsStine ne bi jednostavno trebala prijeCi na pomenuto
poveCanje sa lo na 11,45, kez detaljnog finansijskog“plana i
uvjeravanja kakav je omjer preventive i1 kurative, isticuci da
e on po nyjenom misljenju nepovoljan. Ona se zalozila za orgen-
taciju Komunalne zajednice na ulaganje u preventivu, a narocito
za obezbjedjenje vodoopskrbnih objekata koji su 1zvor zarada 1
obolenja naroCito na seoskom podruCju. Ako preventivne mjere
ne zauzimaju ono mjesto koje bi trebalo, ona smatra da u tom
sluCaju ne bi trebalo dati traZzenu saglasnost na povecCanje sto-

Predsjednik Zivko Babié¢: postavlja pitanje ko od od-
bornika podrzava prijedlog SkupStine Komunalne zajednice za
povecanje stope, kako bi bili konkretniji u zaumanju stava.

Odbornik Plavci¢ Milorad: obrazlaze da odnosno poveca-
nje ima opravdanja i predlaze da SkupStina opStine da saglas-
nost na pomenutu odluku. Pominje, ako poljoprivredno domacinst-
vo sa loo.ooo st. dinara prihoda plati 17.o00 st. dinara, a dva
dana LijeCenja u bolnici kosta okol2.oo00 s. dinara, onda su ra-
zlozi za povecanje stope ubjedljivi. PoSto je prema propisima
obavezno osiguranje poljoprivrednih proizvodjaCa, a racunice
govore u korist odnosno opravdanost povecanja, onda ne preosta-
je nisSta drugo ili da SkupStina da saglasnost ili ¢e se ta sre-
dstva morati podmiriti iz budzZeta opStine. On je obrazlozio da
se davanje saglasnosti moZe odgoditi i povratiti Sluzbi Zvoda
na dostavljande potpunije dokumentacije, vezanu za realnost po-
vecanja.

Odbornik Dzombi¢ Milorad: smatra da je poveCanje stope
neopravdano i da racunice nisu dovolo™ne da bi se zemljoradnici
opteretili sa pomenutim iznosom doprinosa.

Odbornik Zeni¢ Dobrivoje: obrazlaZze da je dohodak po-
I™oprivrednih proizvodjaCa 1 standar na selu nizak 1 da bi zem-
Igoradnici teSko mogli izdrzati predloZzeno povecanje. On je is-
takao neopravdanu kompliciranost propisa iz ove oblasti, nag-
laSavajuc¢i da u socijalnom osiguranju ima nejasnoca 1 izvjesnog
nereda, Sto zasluzZzuje vecu paznju kako SkupStine tako 1 drugih
faktora koji donose propise. Smatra da bi trebalo imati dovolj-
no struc¢nu sluzbu koja bi do detalja ispitala opravdanost i1 re-
alnost povecanja, obzirom da pored formalnih zakona u Zivotu
trebaju da i1 zakoni prirode znaCe neSto™ a na koje mi u Skups-
tint moramo racunati. On je istakao slucajeve da seljaci nisu
u moguénosti da unovée stoku na pijaci, obrazlaZzu¢i da se kod
nas u pojedinim sluCagevima, naroCito kad se radi o poljopriv-
redi ne zna ko je za Sta od™ovoran. On je zamjerio PlavCi¢ Mi-
loradu na izlozenom obrazlozenju i nije prihvatio prijedlog da
se da saglasnost na povecanje stope.

Causetié, ispred sluzbe Komunalnog zavoda za socijal-
no osigurange obrazlaze da je SkupStini opStine, to jest stru-
¢noj sluzbi dostavljen finansijski plem i svi troskovi i1 efe-
kti povecanja, naglasavajuc¢i da se deficit u fondu poljopriv-
rednih osiguranika mora namiriti, Bilo zavodjenjem vanredne
stope doprinosa od poljogrivrednih csiguranika 1l1 iz budzeta
opStine. ZnaCi, ako Skupstina ne odobri saglasnost, treba sre-
dstva obezbijediti i1z budzeta.
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On je obrazlozZio da ¢e se odbornicima za narednu sjednicu do-
staviti materijali o licima koja su sa pojedinik seoskih pod-
ru¢ja birana u SkupStinu Komunalne zajednice zemij”radnika.

Oluji¢ BogoLjub, obrazLaze da Je strucé¢na sLuzba Skup-
Stine 2G. marta dobiia nekompletan materioal od Zavoda, u ko-
jem je nedostajaio potpunije obrazioZzenje. SLuZzba je tek 9« ap-
riia dobiia obraziozenje i dva primjerka finansijskog plana,
a obraziozenje je kucano na 3»5 stranice iz kojeg se nisu mog-
Li vidjeti svi argumenti 1 potpunija podioga za prediozeno po-
vecanje stope. Samo dostavijanje odnosnog materijaia nakon Jo
dana po odrzanoj SkupsStini KomunalLne zajednicb zemijoradnika
govori kakav znaCaj siuzba pridaje ovom probiemu.

Odbomik AnuSic¢ Josipt prediaze da se prediog Zakiju-
Cfca o davanju sagiasnosti na povecanje stope skine s dnevnog
reda 1 da se za jednu od narednih sjednica podnesu potpuniji
racunu iz koniii bi se vidjeio Sta nasSa opStina duguje ovom fon-
du, prediazuci da se nasSa opsStina i1zdvojl zasebno kao zajedni-
ca.

Odbomik Rokvi¢ Djuro: postavija pitanje Sta Ce biti
ako SkupsStina usvoji manju stopu pa opet dodje naknadno do
dopunske stope.

Odbornik Faiil lvica: predLaze da se davanje saglLasnos-
ti aa pomenutu odLuku skine s dnevnog reda 1 da se potpunije
kompietira dokgmentacioa za jednu od narednih sjednica.

Odbornik Pepinovi¢ Drago: predLaze da se ova taCcka ski-
ne s dnevnog reda 1 da se prije davanja sagiasnosti od strane
SkupsStine cio materijal uputi na zborobe biraCa 1 da gradjani
(biraci) kazu svoje miSijenje. Smatra da Je ovo i1 jedino ispra-
vno da se o povecanju doprinosa izjasne oni koji ga trebaju sno-
siti.

Odbornik Krut”™ak Josipl je istakao da je u obrazioze-
nju pri donoSenju budzeta za L968. godinu obrazioZzeno da cCe se
iznos za raniji doprinos pLatiti iz budZeta odnosno da Je budzet
manji za teg 1znos.

ESkic¢ Ismet, naCeLnik Sekretarijata za finansije: obra-
zLazu¢i na pitanje Krutjaka, Iistic¢e da pLanirani prihodi u pro-
SLoj godini nisu ubrani, tako da nije osLobodjeno pLacanje dop-
rinosa i1z ranijih godina.

Predsjednik Babi¢ Zivko obrazlLaze: da donoSenjem budze-
ta nije osiobodjeno piacanje ranije povecanog doprinosa, pa u
toLiko treba ako su nejasnocCe po tonfpitanju upoznati i biracCe.
ZnaCi, kroz diskusiju dato Je viSe prijedLoga 1 vecina odborni-
ka nije podrzalLa davanje sagLasnosti, a obzirom da nije prezen-
tirana dovolLjna dokumentacija, on je predLozio da se odgodi da-
vanje sagLasnosti 1 da se formira “ndbnrnicka komisi.-ja koja bi u
saradnji sa ostalim organima sagLedalLa ovu probTematlku i1 za
mjesecu juni pripremiLa kompietnu dokumentaclju o prohLematici
KomunaLne zajednice socijainog osiguranja, pa makar SkupsStina 1
moraia podmiriti nastaie troSkove iz budzZeta.

PiavCi¢ MilLorad: obraziaZze da se ne davanjem sagiasnos-
ti smanjuje i doprinos, pa ¢e i gubibi biti vecCi.
Sdbomik Grbi¢ MiLan: obraziaZze, ako se na prijediog od-

Luke KomunalLne zajednice ne da sagiasnost, onda je pitanje jeil
to jasno 1 sa pravog giedista 1 da Li jestupak time okoncan.
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Predsjednik Babié¢ Zivkoi predlaZe da se u odbornicku
komisiju izaberu slijedeCi drugovi: Marceti¢ Bogdan, za pred-
sjednika 1 Clanove: AnuSi¢ Joso, Zeba Vlado, Seksan Slavko,
Medojevi¢ Marko, Zeni¢ Dobrivoje i Plavci¢ Milorad*

Diskusija na danasnjoj sjednici je pokazala da Skups-
tina ima interesa da Sire ulazi uproblematiku 1 samu politiku
raspodjele sredstava Komunalne zajednice socijalnog osiguranja,
pa je predlozio da odbornicka komisija, odgovarajucCi savjeti i
strucne sluzbe SkupStine opStine ovu problematiku sagladaju sa ©
sviil aspekata 1 pripreme materijal 1 prijedloge za Jednu od na-
rednih sjednica.

SkupStina je Jednoglasno prihvatila prijedloga predsje-
dnika Babi¢ Zivka.

Ad 9.

Pail lvical 1izvjestilac ispred Savjeta za finansije
obrazlozio Je prijedlog RJeSenja o prenosu osnovnih sredstava
na EDP "Elektro- Banjaluka™.

Predlog rjeSenja Je Jednoglasno prihvacen.

Odbornik Pepinovi¢ Dragoi smatra da predlog rjeSenja
ne bi trebalo prihvatiti, pominju¢i da "Elektro-Banjaluka" ni-
je izvrsila obaveze u vezi sa prenosom osnovnih sredstava sa
dalekovoda sa podruCja Piskavice, i1ako Je ve¢ od postavljanja
dalekovoda proslo 7 godina. Smatra, da bi strucne sluzbe 1 or-
gani "Elektro-Banjaluka” ovo Jednom trebali okcnCati 1 formalno-
pravno provesti, obzirom da gradjani negoduju.

~ = 7z

Odbomik PlavCiC¢ Milorads obrazlaze da Je prijedlog Pe-
pinovica odvojen od pomenute tacCke dnevnog reda, obzirom da za
prenos vodovoda Piskavica nije postojala potrebna dokumentaci-
Ja zbog Cega isti nije preneSen u osnovno sredstvo “Elektro-Ba-
njaluka'.

Potpredsjednik Vuki¢ Ante: podrzZzava obrazloZzenje Plav-
Ci¢a, obzirom da od ranije opStine lvanjska nije primljena do-
kumentacija o xw!H dalekovodu sa podrucja Piskavice.

Odbornik JajcCevic¢ lvica: zamoljava da se ne udaljava-
mo od dnevnog reda i1 podrzava prijedlog pomenutog rjeSenja.

Nakon diskusije SkupStina je usvojila BjeSenje o pre-
nosu osnovnih sredstava "Elektro-Banjaluka” sa jednim glasom
protiv.

Ad lo.

Potioredsjednik Vuki¢ Ante: dao je obrazloZenje o raz-
rjeSenju nacelnikai Seferetarijata skupsStine, Sekretarijata za
upravno pravne poslove i direktora Zavoda za druStveni razvoj.

] Predlog RjeSenja o razrjeSenju je jednoglasno prihva-
cen.
Ad 11.

Potpredsjednik Vuki¢ Ante je obrazlozio da su odborni-
ci dobili obrazlozenja o postavljenju naCelnika za vrSioca du-
znosti:

a) nacelnika Sekretarijata skupstine,Litri¢ Alija,

b) nacCelnik Sekretarijata za privredu, RomcCevic¢ Vlado,

c) nacelnik Sekreta.ijata za komunalne poslove Bartol

Vladimir,
d) naéglnik sekretarijata za druStvene sluzbe Kuzmanovic
Rajko.
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Prijedlog RJeSenJa o post vljenju vrSioca duznosti jJe
jednoglasno pri&vacen.

Ad 12.

KovaCevic¢ Rodoljub, ispred Komisije za pregled statu-
ta radnih organizacija obrazlozio je prijedlog zakljuCaka o
potvrdjivanju i1 razmatranju statuta, pa je jednoglasno usvojen
zakljuCak o potvrdjivanju statuta OS ”Zajim IsakoviC, Statuta
djeCijeg vrtica "NaSa djeca”, kao 1 razmatranje o izmjenama i
dopunama Statuta Centra za unapredjenje domacinstva, preduze-
¢a "Metal"™ 1 Narodna biblioteka "Petar KoCicC".

Ad 15.

Ajanovic¢ ESref ispred Uprave za imovinsko pravne pos-
love obrazlozio je prijedlog zakijuCaka 1 rjesSenja i1z imovin-
sko pravne oblasti.

JajcCevic¢ lvica postavio je pitanje u vezi realnosti
procjene vrijednosti zemljisSta vezano za prediog zakl”™uCka o
dozvoli zamjene prava korisStenja gradjevinskog zemljista u uli-
ci Rudarskoj za gradjevinsko zemljiste u ulici Brace Podgornika
i lvice Davida, ranije vlasnistvo Miljevic¢ Jove..

Ajanovic¢ ESref u ime Uprave za imovinsko pravne posLo-
ve obrazlozio je da je posebna komisija izvrSila procjenu i da
je utvrdjena priblizna vrijednost o ¢emu nema spornih pitanja.

Skupstina je jednoglasno usvojila zakljucCke*

a) o dodjeli gradjevinskog neizgradjenog zemljista, ra-
nije vlasnisStvo Brankovi¢ Zora i drugih Stambenom preduzecdu,
b) o dodjeli gradjevinskog neizgradjenog zemljiSta, ra-
nije vlasnistvo Savi¢ Zivka i1 dr. Stambenom preduzecu,
c) o dodjeli gradjevinskog neizgradjenog zemljista rani-
je vlasnistvo Vakufa - dzamije Ferhadije, StZzimbenom preduzecu,
d) o dozvoli zamjene prava korisStenja gradjevinskog ze-
mljisSta u ulici Rudarskoj za gradjevinsko zemljiste u ulici Bra-
¢e Podgornika i lvice Davida, ranije vlasniStvo Miljevic¢ Jove,
e) rjeSenja o utvrdjivanju opSteg interesa za eks
prijaciju nekretnina u ulici Filipa Macure broj 6,
) rjeSenja o utvrdjivanju opSteg interesa za ekspro-
prijaciju nekretnina u ulici MoSe Pijade broj 15 1 15a,
g) zakljuCka o dodjeli gradjevinskog zemljista drusSt-
vene svojine Skupstini opsStine Banja Luka, radi izgradnje trafo-
stanice u ulici NjegoSevoj.

Ad. 14.

Preasjednik Babié¢ Zivko obrazlaZe da su odbornici dobi-
Ii predlog 1 obrazlozenje o i1zboru predsjednika 1 jednog sudije
OpsStinskog suda u Banja Luci.

Odbomik Dragi¢ Dragoljub postavlja pitanje da se obra-
zlozi kretanje KodaSli¢ Naila za vrijeme rata, obzorom da se
to iz obrazlozenja ne vidi.

Odbornik BStelji¢ Dr. DusSko gredlaze da se predlog ka-
drovske komisije usvoji 1 da se Kobasli¢ Tail izabere za pred-

sjednika OpsStinskog suda.
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Predsjednik Zivko Babié¢: je obrazloZio da je Kobas-
l1i¢ Hail u toku rata bio aktivni saradnik NOB-a.

Potpredsjednik Vuki¢ Ante: je u ime Kadrovske komisi-
je obrazlozio da je Komisija imala jedinstven stav u pogledu
prijedloga za izbor Kobasli¢ Naila za predsjednika suda 1 Sto-
jakovi¢ Djordja za sudiju OpStinskog suda, zamoljavajuc¢i Sku -
pStinu da usvoji prijedlog Komisije.

Skupstina je jednoglasno usvojila rjesSenju o i1zboru
KobaSli¢ Naila za predsjednika OpStinskog suda i1 Stojakovicé
Djordja za sudiju istog suda*

Ad 16.

Popovi¢ Milorad, republicki poslanik 1 odbornik u svo-
Jstvu predsjednika Komisije za davanje prijedloga za Aprilsku
nagradu podnio je pismeno obrazlozenje o predlogu nagrada za
pojedince 1 radne organizacije, kao 1 tekst Odluke o Aprilskoj
nagradi. Obrazlozenje u priligu zapisnika.

Odbornik Slavko Guzijan: smatra da je za nagtfadu Kcmi-
sija trebala uzeti u obzir i1 zasluzne drugove sa seoskog podru-
Cja, predlazu¢i da se ovo u buduc¢e ima u vidu.

Popovi¢ Milorad obrazlaZze da je Komisija trazila poda-
tke od ustanova 1 rukovodstava drustveno politiCckih organiza-
cija 1 sa seoskog podrucCja, ali predlozeni nisu dosli u obzir
iz opravdanih razloga, a pojedini drugovi c¢e biti obuhvaceni
drugim nagradama 1 predlozima za odgovarajuca odlikovanja.

On je podrzao prijedlog da ubuduc¢e treba imati u vidu i1 aktiv-
ne kadrove sa sela.

Predsjednik Ba"oi¢ Zivko predlaZze da se Skup$tina iz-
jJjasni o povecanju sredstava iz budZetske rezerve za iznos od
1,6M0.000 st. dinara, kako bi se predlozena nagrada mogla rea-
lizovatl.

Odbomik Jankijevic¢ Viktor: podrzava prijedlog Komisi-
je za dodjelu pomenutih nagrada pojedincima i1 radnim organiza-
cijama, smatrajuci da je trebalo viSe neposrednih proizvodjaca-
ranika uvrstiti i1 da se to u buduée ima u vidu.

Popovic¢ Ivlilorad: obrazlaze da su dva VK radnika obuhva-
¢ena nagradom, obrazlazu¢i da je prijedlog ovogodisnje nagrade
Komisija sacCinila uz Sire konsultovanje samoupravnih organa, od-
fovornih faktora u kolektivima i rukovodstava drusStveno-politi-

kih organizacija, i1 da je prijedlog sacCinjen ipak po skrac¢enom
postupku, radi cega ¢e se predlozi odbornika i date sugestije u
buduce uzeti u obzir.

Predsjednik Babi¢ Zivko: obrazlaZe da su predlofeom ko-
misije obuhvaceni kako radnici tako 1 druge kategorije zanima-
nja 1 da je bilo nemoguce uzeti u obzir Siri izbor.

Odbcrnik Softi¢ Muhamed: obrazlaZze kada je birana komi-
sija za predlog nagrada nije reCeno da ¢e se sve radne organi -
zacije svojim prijedlozima i sugestijama mo¢i docCi do izrazaja,
pa ¢e u predlaganju buduc¢ih nagrada trebati joS Sire konsulto-
vati sve kolektive 1 faktore.

Odbornik Zeni¢ Dobrivoje smatra da bi u buduce trebalo
uzeti u obzir za dodjelu nagrade 1 fizicCkim raanicima - nepos-
radnim proizvodjacima.
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Odbornik Solaja Jefto obrazlaZe da mu nije jasno u
vezi Kriterija odluke kopa je skinuta sa dnevnog reda u kojjcj
treba da dodju do izrazaja mladi za nagradu, pa podrzava u cje-
lini prijedlog Komisije.

Popovi¢ Milorad obrazlaze da su Clanovi komisije odlazi-
Ii u radne kolektive isticuc¢i da su odgovorni faktori iz radnih
koLektiva za sve predlozene za nagradu u cjelLini saglLasni, a za
SkupsStinu je najvaznije da za predLozenog za nagradu nema prim-
jedbi 1z radnog kolektiva.

Potpredsjednik Mitrov Vcjin: obrazlaze da cijeni prije-
dloge 1 sugestije svih drugova u pogledu nagrade, pa i Zenica
za nagradu fizickih radnika, ali je za SkupStinu opStine prima-
rno da cijeni rad, zalaganje i1 doprinos onih koji unapredju™ju
ipoboLjSavaju kako proizvodnju, tako 1 druge obLasti , nagLaSa-
vajuéi da je nagradjivanje pojedinaca i kolLektiva veoma delLika-
tna tema 1 da ul to svakako zaslLuzivaLo Siru diskusiju.

Na kraju diskusije 1 prijedLoga doneseni su sLijedecCi
ZAKLJUCCI

a) o usvajanju OdLuke o dodjeLi ApriLske nagrade grada
Banja Luke,

b) o povecdanju L,850.000 st. dinajra iz bucZetske reze-
rve za ove svrhe,

c) o pojedinacnoj nagradi slLedecih drugova i1 drugarica:

L) Gazi¢ Dervis - Dedo 37M0.000 st. dinara
2) KaLodjera Pranjo 250.000 st. dinara
3) Kon Ignjac 250.000 st. dinara
40 KoraC Trivo 250.000 st. dinara
5v Kupljenik Viktor 250.000 st. dinara
6) MiLosevic¢ Dr. VLado 250.000 st. dinara
7) PiroLi¢ Meho 250.000 st. dinara
8) Predojevic¢ Mirko 250.000 st. dinara
9) TalLovic¢ Azra 250.000 st. dinara
d) o nagradi za slLedece radne 1 druStvene organizacije:
L)Tehnicka SkoLa Banja Luka 500.000 st. dinara
2) Aero-kLub "Rudi Cajavec™* 500.000 st. dinara.

PrijedLog OdLu"ke o ApriLatim nagradama i zakLjuCka o
povecanju poreskih sredstava je jednogLasno usvojen.

PrijedLog Komisije za pojedinaCne nagrade je usvojen,
sa jednim uzdrzanim glasom.

PoSto je dnevni red iscrpijen, sjednica je zavrSena u
L5»00 Casova.

PKEDSJE DAVAJUCI
Zivko Babic



