Z AP 1 S NIK

sa XXXVI.sjednice SkupStine opStine Banja Luka, odrzane 22. novem-
bra 1965. godine sa poCetkom u S casova

Sjednica je odrzana u sali Doma kulture Banja Luka.

Sjednici presjedava predsjednik SkupStine opsStine
Popovi¢ Milorad.

Zapisnik vodi sluZbenik Skup3tine opstine Cadjeno-
vic Zorka.

Sjednici prisustvuje 70 odbornika, dok je otsutno
30 odbornika.

Za danasSnju sjednicu izostanlce su pravdaliwodborni-
ci: Jajcevic lvica, Muhurdarevi¢ Avdo, Stankovi¢ DuSan? Solaja Je-
fto, Jovi¢ Vladimir, 0di¢ Mira, Predovi¢ Pavle, i Babi¢ Zivko.

ITisu pravdali otsutnost odbornici” Beri¢ DuSan, Bi-
jeli¢ Pavo, Buzadji¢ Rajko, Dragi¢ Dragoljub, Duli¢ Vinko, Eadzi-
mujagi¢ Ismet, Ilbrahimbegovic¢ Hzevad, Konjik Blagoje, BaliC Azra,
Bela Mira, Benda Mihaela, BrkljaCa Rade, Buca Hamdija, Kulenovic
Muho, Kurt Anton, Macanovic¢ iTikola, Maglajli¢ lbro., Pulji¢ Drago,
Ruzdiji¢ Teofik, Stojni¢ Milutin 1 Trikic¢ Vojislav.

Na zapisnik sa proSle sjednice dali su primjedbe:

Odbornik Verem Ahmet, koji predlaze da se u zapisni-
lau 1zvrSi i1zmjena u toliko Sto nije usvojen jednoglasno prijedlog
Savjeta za komunalne poslove u pogledu raspodjele stanova, koje
daje na korisStenje SkupStine opStine, nego je prijedlog Savjeta
izmjenjen s tim, Sto je stan umjesto Auto-moto drustva rKrajina,-
dodjeljen OpStinskom sudu.

Ova primjedba je usvojena.

Kuzinkijevi¢ lvanka iznosi da je u zapisniku pogres-
no unijeto da je na proSloj sjednici bila otsutna, dok je sjednici
prisustvovala.

Pcimjedba je usvojena.

Vuli¢ Vera, Ilvani¢ Jovo i VranjeS Stojko mole da im
se opravda izostanak sa prosle sjednice, jer da su bili bolesni,
a Dzubo Refik da je bio na sluzbenom putu.

_ Primjedbe su usvojene 1 izostanci sa proSle sjednice
se opravdavaju, pa je nakon toga zapisnik sa prosle sjednice jed-
noglasno usvojen.

PoSto sjednici prisustvuje nadjolovicna veCina od-
bornika, presjedavajuci konstatuje da se mogu donositi pravovalja-
ni zakljucci, te predlaze

DNEVNI RED

1. Informacija o obezbjedjenju grada zlImnicom.

2. Informacija O suzbijanju gubara.

3. Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o amblemu op-
Stine.
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4. Prijedlog RjeSenja o davanju saglasnosti na Odluku
Jdavjct?. za komunalnu djelatnost opsStine Banja Luka o promjeni sta-
tusa ustanove u Stambeno preduzece Banja Luka.

5. Prijedlog Odluke o predaji stanbenih zgrada u drust-
venoj svojini-Stambenom preduzecu Banja Luka.

6. Prijedlog Odluke o prestanku vazenja Odluke o osni-
vanju Zavoda za komunalnu djelatnost.

7. Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o osnivanju Fonda
za uredjivanje gradskog zemljista.

3. Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o uredjivanju 1 ko-
ris¢enju gradskog zemljisSta.

9. Prijedlog Odluke o 1zmjeni Odluke o odredjiva
tacije novih stanarina 1 zakupnina.

10. Prijedlog Odluke o ponovnom utvrdjivanju vrijednosti
stambenih zgrada, stanova 1 poslovnih prostorija.

11. Prijedlog Odluke o prestanku vazenja Odluke o osni-
vanju Fonda za stambenu izgradnju opStine Banja Luka.

12. Prijedlog ZakljuCka o potvrdjivanju rjeSenja predsjed-
nika Skupstine opsStine broj: O0I-VI-5901 od 12.11.1965. godine.

15* Prijedlog HjeSenja o otvaranju postupka redovne lik-
vidacije Ponda za stambenu izgradnju opsStine Banja Luka.

14-. Prijedlog Odluke o regulacionom planu stambenog nase-
Ija "Nova varosn.

15. Prijedlog Odluke o usmjeravanju individualne stambe-
ne izgradnje u Kozarskoj ulici.

16. Prijedlog Preporuke o besplatnom stanu 1 ogrevu za
nastavno osoblje Skola na seoskom podrucju.

17. Prijedlog.Odluke o novCanoj pomocCi roditeljima za smje-
Staj djece u obdanista.

18. Prijedlozi zakljuCaka o davanju saglasnosti:
a) na izdvajanje jedinica Osnovne Skole "Milorad Um-
jenovic¢"” Gornji Pervan i pripajanje osnovnim Skolama "*Mladen Stoja-
novién Bronzani Majdan i "Muhamed Kazaz'" Gornji Seher,

b) na izdvajanju jedinica Osnovne Skole Kmecani 1 pri-
pajanje osnovnim Skolama Kola 1 ""Mladen Stojanovic¢™ Bronzani Majdan,

C) na pripajanje Osnovne Skole SaraCica Osnovnoj Sko-
Ii MPilip Macura"™ Banja Luka.

d) na izdvajanje jedinice Osnovne Skole DragoCaj 1 pri-
pajanje Osnovnoj Skoli fHudi 5ajavec f Zaluzani,

€) na izdvajanje jedinica osnovnih Skola Piskavica i



"lvica Mazar' Donja lvanjska 1 njiliovom spajanju u Osnovnu Skolu
MBratsirvo-jedinstvou Gornja lIvanjska i1 njihovom spajanju u Osnov-
nu Skolu "Bratstvo-jedinstvoll Gornja lvanjska.

19« Ptijedlog ZakljuCka o potvrdjivanju izmjene Pravila
Opstinskog fonda za skolovanje kaarova putem kreditiranja.

20. Ecijedlog Rjesenja o prestanku rada Komisije za sti-
pendije SivupStine opStine.

21. Prijedlog ZakljuCka o ovlasc¢enju Savjeta SkupStine
opStine Banja Luka®™ za davanje saglasnosti po Clanu 52. Osnovnog
zakona o ustanovama.

22. Prijedlog Odluke o osnivanju Vatrogasnog fonda opsSti-
ne Banja Luka.

25. Prijedlog Odluke o dopuni OdluKe o opStinskim admini-
strativnim taksama.

24. Prijedlog TijeSenja o zaduzenju opStine Banja Luka
kod Rezervnog fonda SRBiH.

25* Prijedlog Odluke o zavrsSnom racunu budzeta, Rezerv-
nog fonda 1 opStinskih fondova koji nemaju poseban organ upravlja-
nja za 1964. godinu.

26. Prijedlog rjeSenja o zavrsnom raCunu lInvesticionog
fonda opsStine Banja Luka za 1964. godinu.

27* Prijedlog RjeSenja o davanju saglasnosti na zavrsne
raCune za 1964. godinu opsStinskih fondova koji imaju poseban organ
upravljanja.

28. Prijedlog RjeSenja o davanju garancija:

a) ZGP "l.maj¥ na i1znos od 1,502.145# dinara,

b) Tvornici voénih sokova i1 konzervi "Vitaminka™ na iz-
nos od 69,494.000 dinara,

c) korisnicima kredita kod Ponda za stambenu izgradnjut

29# Prijedlog RjeSenja o prestanku rada i1 otvaranju pos-
tupka redovne liicvidacije:

a) Ugostiteljske radnje "Proleter'™ Banga Luka,

b) Ugostiteljske radnje '"Pavlovac™ Banja Luka.

50. RjeSavanje po predstavci Auto-moto drustva "Krajina'.

51. Prijedlog RjeSenja o izmjeni RjeSenja broj PB-297 od
19.4.1965# godine.

32. Odgovori na pitanja odbornika Guzijan Slavka.

\ll. Prijedlozi rjeSemja iz imovinsko pravne oblasti;
v I O ddredjivanju organom korisStenja na nekretninama u
druStvenoj svojini:
- Preduzeca "'Zitoprodukt",
- Ugostitel jskog preduzecéa "Vrbas™ na dijelu zgrade
u ul. MoSe Pijade br. 12.
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3 - Preduzeca ""Metalll na dijelu zgrade u ulici lve Maza-
ra 1 SoSe Mazara,

- Ugostitel jskog preduzeca fFrbasfna dijelu zgrade u
ulici Sime Solaje broj 18*

i - Zemljoradnicke zadruge Banja L"uka na zemljistu u
k#o*Cifluk,

- poljoprivredne Skole na zemljistu k*o.Dervisi,

- Preduzeca za prikazivanje filmova na zgradi u ulici
Sime Solaje bbt

Il O odbijanju zahtjeva za odreajivanje organom korisSce-
nja na nekretninama:

- Ugostitel jskog preduze¢a FrbasM na dijelu zgrade u
ulici Vese MasleSe broj 9.,

- Ugostiteljskog preduze¢a Yrbasfna poslovnim prosto-
rijama ,Nrbasfna poslovnim prostorijama u stanbenoj zgradi u Rudar
skoj ulici broj 35.

I11* O oduzimanju i1z posjeda nacionalizovanog neizgradje-
nog gradjevinskog zemljista od raaijih vlasnika:

" Djaji¢ Cvijete i dr. i dodjeli Z.avodu za komunal nu

dj elstnost,
- Andrijeni¢ Juraja idr i dodjeli Zavodu za komunalnu

djelatnost,
- Djurovi¢ Pere 1 dodjeli Zavodu za komunalnud jelatnost
- ZemljiSte i1z drusStvene svojine u uli ci lvice Davida
1 dodjeli Zavodu za komunalnu djelatnost,
- ZemljiSte iz druStvene dvojine u ulici Segin put i
dodjeli Zavodu za komunalnu djelatnost,
- Gelo Marije 1 dr. 1 dodjeli Stupar Obradu 1 MiloSu 1
odbijanju zahjeva Gelo Marije zadodjelu,

IV. Prijedlog Zdcljucka o prodaji nekretnina u druStvenoj
svojini u k.o.Dobrnja Drzabnom sekretarij:tu za poslove narodne
odbrane.

34* Prijedlog ZalcLjuéa o izmjeni Zskljucka o davanju

agoasnosti nacijene usluga Komunalnog preduzeca ,Jodovod i kana-
lizaci ja.f,

35# Prijedlog ZakljuCka o izmjeni ZakljuCka o davanju sa-
glasnosti nacijene usluga Komunalnog preduzec¢a fCistocalf,

36. Prijedlog RjeSenja o zaduzenju opStine Bata ja Luka na
zajam od 34t971«ooo0 dinara,

37. Prijedlog ZakljuCka o da™anju saglasnosti na propire-
nje djelatnosti Zavods za medicinsku rehabilitaciju,

Prijedlog Z&ljuCka o davanju saglasnosti na izmjenu
Statuta Zasti.tne radionice ;Dbnova,f,

39. Prijedlog ZakljuCka o potvrdjivanju Statuta OpStinskog
fonda za Skolovanje djece uoesnika NOR"™a,

40. Prijedlog RjeSenja® o imenovanju predst ivnika SkupStine
opStine u Upravni odbor Vatrogasnog fonda.



Odbornik Krutjak Joaip i1znosi da je na sjednici od
30.juna o.ge donijeta odluka o cijenama drvetu u kojoj je nave-
deno da se oslobadjaju od poreza lica koja poklanjajn drvo kod
zavodjenja mjesnom doprinosa, a da je na sjednici bilo govora®
da se oslobode poreza i1 ona lica koja drvo prodaju za izgradnju
objekata koji se izgradjuju iz mjesnog doprinosa, te da bi po-
novo trebalo r zmotriti.ovu odluku 1 oslo oditi od poreza ona
lica koja prodaju drvo za stubove dalekovoda,ako se taj daleko-
vodfinansira iz sredstava mjesnog samodo”™rinosa. Osim toga, sma-
tra da trebadonijeti odluku o preuzimanju domova*

Predsjednik SO Popovi¢ Milorad je miSljenja da se iz
ovoga predloga ne vidi hitnost u pogledu unoSenja u naknadni
dnevni red, tte da bi ove taCke mogle biti iznijete na iducoj
sjelnici.

Odbornik Krutjak Josip slaze se sa tim da se ove tacCke
iznesu na iducoj sjednici SkupStine*

Odbornik Kecman L.iilan postavlja pitanje zasto u dnevni
red nisu unete taCke koje su bile na sjednici Komisije za kadrovska

itanja.
P . Od"oornik Dzanki¢ Fikret smatra da je hitno imenovati
..omisiju za izbor direktora s tim Sto to visSe ne bi bila jedna ko-
misija nego dvije i1 to jedna za izbor direktora privrednih orga-
nitacija a druga za ostale.

Wla zahtjev odbornika Dzankica predsjednik SO smatra”da
I pmenovanje komisije nije tako hitna stvar, nasSta se predlagacC
Dzanki¢ slaze dase m po njegovom predlogu razmatra na iduCoj sjed-
nici ukoliko ¢e ona uskoro biti.

Odbornik Vuli¢ BoSko postavlja pitanje zaSto se na sjed-
nicu nije iznijela odluka o honorarnom radu prosvjetnih radnika jer
da je Savjet za obrazovanje po tome zauzeo svoj stav.

.Vukojevi¢ Slavko obajSnjava da je pitanje honorara veza-
no za rebalans budZeta te da se odluka ne moze donijeti tj*bila bi
e bezpredmetna ukoliko nema sredstava«

Odbornik Bozi¢ Vlado smatra da se ponavljaju iste greske
kod odrzavanja sjednica jersu opterecene velikim dnevnim redom i
odbornici prate polovinu tacaka dnevnog redaaa druga polovina pro-
lazi bez ikakvog iInteresovanja odbornika jer su umorni i ne”raogu
pazljivo pratiti tok sjednice* Predlaze da sjednice budu ceSce i
da se na njima odvoji bitno od nebitnog.

Predlog dnevnog reda jednoglasno je usvojen.

Po I.tacki dnevnog reda jednoglasno je usvojena Informa-
cija o obezbjedjenju grada zimnicom.

5 Po 2*tacki dnevnog reaa odbornik PiavCi¢ Llilorad smatra
da Sumsko p? ivredno preduzec¢e ne radi dovoljno na suzbijanju gubara,
te da bi pred SkupsStinu trebalo i1zac¢i sappodacima koliko iznosi
Steta od gubara 1 da se takvi podaci uvijek pridonose 1 predstave
odbornicima prilikom davanja odobrenja za sjeCu*

Gdbornik Duvnjak Stojan smatra da je informaciju treba-
lo mnggo opSirnije obr:-riti 1 i1znijeti prijedloge u pogledu daljnjeg
rada. Za potpuno uniStenje gub ra potrebna 3m ogromna sredstva jer
parcijalno uniStavanje ne odi nicemu poSto se gub r pojavljuje
na drugom mjestu nakon uniStenja na jednom.



. Odbornik MaZar ZiZa smatra da je kod ovog problema
vaznije pravilno ogranizovati posao aego obezbjediti sredstva,
a da je u akcijama bilo potrebno angazovati i o ila“dinu#

Odbornik Petkovic Bojan je [liSljenja da je u Infor-
maciji trebalo iznijeti Sta se oCekuje iduce godine,te kakva
organizacija 1 koliko sredstava je potrebno, buduci da srcdstaa
u ovoj godini predstavljaju samo simbojiCan vid davanja#

Odboiiiik SeksanSlavko smatra daje ovo sve opsti zada-
tak 1 druStveni problem u Cijem rjeSavanju treba da ucCestvuju
sve druStvene 1 politicke organizacije,jer u koliko se ne preduz-
me hitna i1 energiCna#

Predsjednik SO Popovic¢ Liilorad predlaze da se usvoji
Informacija a da Savjet 1 pribredna organizacija razrade detaljan
progran o unisStenju gub :.ra,

Prijedlog je jednoglasno usvojen, i Informacija o
suzbijanju gubara«

Po 3*tacCki dnevnog reda. _ predsjeclnik SO
PopoviC Milorad podnio je izvjeStaj Zirija za izbor "mblema o
sprovodjenju zakljuCaka SO koji se odnose na izradu i1 konacno
usvajanje amblema. Iznio je da je Konkursni ziri na sjednici
SO od 19#4*1965.godine ovlasten da u dogovoru sa autorom odabra-
nog rada za amblem 1.cvrSi i1zvjesne korekcije amblema. Ziri je
pozvao autora i1 prenio mu sugestije odbornika te mu je recCeno
da izradi amblem iste forme s tom razlikom da um.jesto crvene boje
polja amblema bude zastupljena zelena boja k30 simbol zelenila
Manja Luka te da figura Spomenika palim borcima na Sehitlucima
bude naglasSenija, kao 1 to da se umanji izduzeni oblik tvrdjave
“Kasteln, a da umjesto srebrene, rub amblema bude zlatne boje.
Zixi je razmotrio dopunjeni rad amblema 1 konstatovao da neki de-
talji odudaraju od sugeriranih varijanti, pa su dva predstavnika
Zirija posjetila autora koji je na licu mjesta izvrSio konacCnu
korekciju amblema. Ziri je na sjednici od 12#novembra o.g.jedno-
glasno usvojio ovaj poslje nji korigirani rad, a poSto su nasta“
le neke 1zmjene u odnosu na dosadasnju odluku o amblemu to se
predlazu izmjene ove odluke. Nakon-toga pokazao je odbornicima
prvobitni izgled grba i1 izgled grba nakon korekcije, paje jedno-
glasno usv jen prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o amblemu opStine.

Po 4 tacCki dnevnog reda kao 1 ostalim tackama do
taCke I1S.izvjeStaj je podnio odbornik MeSinovi¢ Tasim.

Odbornik B egovi¢ Sulejman smatra da u pogledu alter-
native da Ii jedno ili viSe preduzeca treba zauzeti stav da se
formira samo jedno preduzece jJer da bi se u tom slucaju vodila
samo jedna politika. MiSljenja je da ne bi trebali i¢i na formi-
ranje servisa. Nadalje iznosi da je uloga bududeg stanbenog pre-
duzeca izgradnja novih zgrada, a u Informaciji stoji da ce se
25% od cijelokupnih sredstaZa upotrebiti za izgradnju novih stano-
va Sto smatra da je nepravilno, s obzirom na veliki broj mrije-
Senih pcoblema. Iznos od 57 miliona za troSkove preduzeca obezbje-
djuje se sa prihoda od stanova,a smatra da bi aa troskove pref
duzeca trebalo unijeti 1 jedandio prihoda koji se dobiju od gra-
djevinskog zemljisSta.

Gdbornik Dzubo Refik smatra da treba jasno preciziraili
kakav je status privrednih organizacija koje raspolazu sa dosad
izgradjenim stanovima, te ko c¢e raspolagati sa tim stanovima i
da li ¢e se stanovi dobijati prema uloZenim sredstvima. UisSljenja
je, da se kod formiranja jednog preduzeca stvara monopol 1 time



dolazi do poskupljenjaf a Sto se tice investicija za odrzavanje
miSljenja je da tu treba imati viSe ponuda 1 izvodjenje radova
dati onome ko bude dao jeftiniju ponudu«

Odbornik Petkovi¢ Bodan iznpsi da su se skoro svi kuc-
ni savjeti izjasnili za formiranje jednog preduzeca, s tim da se
vide obaveze u pogledu unoSenja dosadasnjih stanova u Fond novo-
formiranog preduzec¢a. Smatra da bi trebalo formirati servis,a po-
slove izmedju preduzeca i servisa precizirati ugovorima.

Odbornik DzZzombi¢ Milorad smatra da ucCeSc¢e privrednih orga-
nizacija u raspodjeli stanova bude siazmjerno ulozZenim sredstviraa#

Odbornik Kecman Milan postavlja pitanje ko je kriv Sto
se Usluznom centru nije odgovorilo na vrijemeu pogledu postavlje-
nih pitanja Sto je dovelo do revolta u ovoj radnoj organizaciji.

Odbornik Seksan Slavko iznosi da je u dosadasnjem radu
bilo mnogo nedostataka u pogledu odrzavanja zgrada. Postavlja pi~
tanje Sta se sraatra ekonoraskom stanarinom, da li je to araortizaci-
ja 1 odrzavanje.

Odbornik PiavCi¢ Milorad smatra da treba iCi na formira-
nje jednog preduzeca. Postavlja pitanje da li je koraisija pred
Skupstinu sa dovoljno obradjenim materijalomf jer da se ne vidi
koja ¢e sredsiva biti ostavljeng kuénim savjetiraa na raspolagahje,
jer da su se i1 do sada kuéni savjeti zalili da sa raspolozivim esred-
stviraa da odrzZzavaju stanove, a u buduc¢e da* ¢e to i¢i joS mnogo teze.
Uisljenja da bi odrzavanje zgrada trebalo i¢i preko odredjenih po-
gona. Postavlja pitanje da lije cijena boda 70,75 ili 68 dinara, jer
da se stalno Cuju drukCije cifre. l1znosida je popis obiman zadatak
te postavlja pitanje zaSto novoformirano preduzece ne bi vrSilo
taj popis nego se on prepuSta sasvim drugom preluzecdu uz veliki ho-
norar. Nadalje iznosi da predma podacirna u sjedn®ickom materijalu u
pogledu broja stanova, uzevSi u obzir cijenu po jednoj popisnhoj Jef
dinici da,bi trosSkovi popisa iznosili 15#o000 dinara a da se stalno
operiSe sa iznosom od 20 miliona dinara, te postavlja pitanje nasSta
¢e se utroSiti ovih 5 miliona dinara# i kako ¢e se otplacivati anui-
teti buduci da privredne organizacije neCe pristati.da otplacuju
anuitete na stanove koji se budu unijeli u fond novog preduzeca.
dto se tiCe troSkova preduzeCa iznosi da je knjigovodstveni servis
naplacivaoza svoje usluge Q% od prikupljene stanarine, a u novim
predlozima se iznosi da ¢e preduzece naplacivati za svoje usluge
7% od novih stanarina tj. skoro duplo viSe nego knjigovodstveni
servis, pa treba"postaviti pitanje da It je opravdano toliko opte-
r.eCenje staiiarine.

MeSinovi¢ Tasim smatra da je teSko govoriti o preduzecu
koje jJoS ne postoji i1 da Ce se njegovi zadaci 1 problemi vezani sa
njima pojaviti tek nakon pocCetka rada. Sto se tiCe formiranja servi-
sa to bi trebala da bude stvar novog preduzec¢a koje bi utvrdilo da
Ii je rentabilnije imati svoje servise ill se koristiti postojecim.
Ukoliko bi &osSlo do formiranja novih servisa morala bi im se obezbje-
diti sredstva za poCetak rada te smatra da je za sada rentabilnije
koristiti se uslugama veC postojecCih preduzeca-Cija je djelatnost
vr$“enje usluga, te sa njima sklapati c¢vrsc¢e ugovore. lIznosi da se
stanheno preduzec¢e mora forrnirati do 1.1 .1966..godine, a da je do
tada ostavljeno privrednim organizacijama da mogu formirati svoja
preduzeca, te ako do tada to ne ucCine auto™natski ulaze us astav
novog preduzeca. Sto se tiCe doprinosa po kome 1 do sada je bilo
dosta prigovora jer su mnoge privredne organizacije davale doprinos
a niSu dobile stanove, po novim propisina odvajace se 4% a kasnije
¢e se detaljno razraditi kako ¢e se ta sredstva rasporeujivati.



U pogledu troskova za djelatnost preduzeca ne moze dati podatke
da 11 je predvidjena cifra od 5/ miliona realna, ali iznooi da

je planirano da se izradi oko 800 investieionih projekata a za

to je potreban strucni kolektiv. Jedan dio sredstava obezbjedice
se od iznosa dobijenog od koriSc¢enja gradskog zemljista. Ilznosi
da iznos kirije koji se dobije nakon revalorizacije predstavlja
polovinu ekonomske kirije, te da ¢e stvarna ekonomska kirija iz-
noditi sadadnju dobijenu pomnozenu sa dva. Sto se tice popisa iz-
nosi da se popis placa prema popisnoj jedinici a popisna jedinitoa
Je stan,zgrada ili lokal. lznosi da_ podaci o broju popisnih jedi-
nica tj.o broju stanova nisu sigurni te da se racuna da ima izme-
dju 9 i lo hiljada, popisnih jedinica* Sto se tice manjkavosti
dostavljenog materijala iznosi da se materijal radio na brzinu,
ali da su bili angazovani strué¢njaci koji su od sebe dali sve sto
su mogli da se posao zavrSi u odredjenom roku. lzvrSeno je sni-
manje 22 stana i1 poSlo sa predpostavkom da bod koSta 75 dinara

a od Fonda za stanbenu izgradnju traZzeni su podaci za zgrade prav-
ljene u decembru 1964 .godine te je nakon izvrSenog snimanja utvrdje-
no da bi najrealnija vri3ednost boda bila 70 dinara. U pogledu
predstavke UsluZznog centra objasSnjava da je ta predstavka dobije-
na i1 da se po njoj postupilo.

Odbornik Javor Tomislav postavlja pitanje Sta cCe Dbiti
ako privredne organizacije ne pristanu da placaju anuitete.

MeSinovi¢ Tasim odgovara da ¢e u tom pagledu biti doni-
Jeti propisi 1 da se gjvori da ¢e se iz amortizacije placati auite-

Odbornik Dzubo Refik objasSnjava da ako se sada radnim
organizacijama ne moze dati odgovor o njihovom statusu, a na dru-
goj strani im se kaze da do 1.1.1966.godine moraju formirati svo-
Jje preduzeCe, a ako to ne ucine da automatski njihov stanbeni fond
pripada novoformiranom preduzecu, onda im ne ostaje niSta drugo ne-
go da sebe osiguraju formiranjem svog preduzeca.

Odbornik Plavci¢ Milorad smatra da se iz izlaganja Me-
Sinovi¢ Tasima zakljuCuje da se privrednim organizacijama ostavljaju
stvorene obaveze i1 placanje anuiteta a prihodi pripdaju novoformi-
ranom stanbenom preduzecu, a novoformirano preduzece ni u kom slu-
¢aju ne osniva se samo radi izgradnje nego i za odrzavanje postoje-
¢eg fonda.

DauCehaji¢ Hasan, direktor FonCLaza stanbenu izgradnju iz-
nosi da anuiteti iznose godiSnje oko 200 .iliona dinra te u koliko
ih bude plac¢alo novo preduzece ostajace ma vrlo malo sredstava za
podiZzanje novih stanova.

Odbornik DzZombi¢ Milorad postavlja”pitanje kako c¢e privred
ne org" nizacije dobijati stanove, po kom kljucCu,da 11 prema svom
ucesdu?

Odbornik Piroli¢ MOho iznosi da je u Beogradu bilo sav-~
jetovanje o ulasku u novu reformu te”da su se pojavile razliCite
teznje 1 zeli se na nov ekonomski naCin odrzavanje zgrada 1 pripre-
ma za izgradnju novih. Smatra, da ne treba i¢i na formiranje novih
servisa nego ntare vratiti na njithova mjesta, a Sto se tiCe organi-
zacije preduzeca ne treba iCi u Sirinu 1 biti vrlo oprezan kod fornii-
ranja raznih biroa.

Odbornik Bozi¢ V0lado smatra da su gradjani trebali ras-

pravljati O formiranju novog predazeca te da je trebalo to iznije-
ti nazborove biraCa pa tek onda pred SkupStinu opStine, s obzirom



da se radi o vaznom preduzec¢u i ni u kom slucaju ne treba star-
tovari na kratkoj stazi. Misljenja je da ne treba i¢i samo na prom-
jenu statusa ovog preduzeca nego sva postojeca preduzeca staviti
pod likvidaciju, raspisati konkurs 1 formirati novo preduzecCe. PO
stavlja se pitanje da li ¢e to biti pre uzece ili ustanova? Iznosi
da je Usluzni centar skoro formiran 1 tom prilikom su data sredstva
te postavlja pitanje kuda su ta sredstva.

Zubovi¢ Uada, sluzbenik UsluZznog centra podnosi zahtjev
svoje radne organizacije u pogledu sudbine 1 daljeg rada ovog Centra.

Mesinovi¢ Tasim objasnjava da nije tacno”™da se Zavod za
komunalnu djelatnost nije htio konsultovati sa Ugluznim centrom u.
pogledu formiranja novog preduzeca jer da je on sa rukovodiocem
Oentra Veselinom Petrovicem razgovarao i dao mu pismenu analizu te
da su 1z Centra dali frimjedbe koje je kasnije komisija razmatrala
1 zauzela stavove ali Usluzni centar o tome nije obavjestcm jer se
smatralo da svoje stavove komisije treba prethodno prezentirati
Skupstini opsStine.

Odbornik Seksan Slavko iznosi da se iz diskusije zakljucu-
ja da postoje dva stava 1 to da se dormira jedno preduzece nakon
likvidacije postojecih i drugi da se Zavod za komunalnu djelatnost
prevori u novo predizeCe a ost ,la postojecCa pripoje njemu# Smatra,
da je logic¢nije bilo da je Fond za stanbenu izgradnju prerastao
u novo preduzeCe gego Zavod za komun Inu djelatnost, te predlaze da
se postojeca preduzeca likvidiraju i1 osniva¢ da sredstva za formira-
nje novogf te popune radna mjeata putem konkursa. Uadalje iznosi
da je komisija trebala bolje obraditi predstavku Usluznog centra™i
iznijeti razloge zbog kojih nije prihvacena. MiSljenjaje da Usluzni
centar prema svojim kadrovima nije sposoban da preuzme rukovodecu
ulogu. Ako formir;.na komisija smatra da je Zavod za komunalnu djelat-
nost najprikladniji da preraste u preduzede onda neka tako i bude
i nek;i se cijene Cinjenice koje govore u prilog toga. Smatra da je
bilo mogu¢nosti da se javnost upozna o novirn mjerama a da su to tre-
bali na prvom rnjestu da urade odbornici 1 to svaki na svom terenu.

U koliko se prihvati prijedlog komisije da Zavod preraste u novo pre-
duzece izdaci bi bili mnogo manji jer se za poCetak rada ne bi trea
bala obezbjedjiva 1 ni sredstva ni prostorije.

Odbornik Verem Ahmet iznosi da se ni i1z sjednickog materi-
jala ni 1z podnijetog izvjeStaja ne vidi da Ii1 je bilo kontakata
sa vecCim privrednim organizacijama koje bi doSle u obzir za formira-
nje svojih preduze¢a. MiSljenja je da je napravljen propist Sto u
komisiju nije uSao predst vnik Usluznog centra.

Predsjednik SO I.iilorad Popovi¢ objaSnjava da se kontak-
tiral sa radnim organizacijama alt d se jJoS uvijek ne zna njihov
konaCan stav, ali da izgleda da,Ce oni iCi zajedno jer za prvik
Cet ri pet godina billt br u povoljnljem poloZzaju nego da pristupe
u novoformirano stanbeno preduzece. honaCan stav joS nisu uzeli i
Cekaju na preporuku Skupstine u tom pogledu. Ostale r dne organiza-
cije su za to da udju u novoformir mo preduzeCe. ObjasSnjava da nije
bilo prorusta kod formiranja komisije kada nije uSao predst .vnik
Uslluznog centra jer je komisija formirana od stiuCnjaka a ni u kom
sluCaju putem delegiranja* Komisija je imala karakter radne komisije
a zddat-ak joj je bio da pipremi materijal 1 prezentira ga SkupsStini.



Petrovi¢ Veselin, d ikretor Usluznog centra iznosi
da se u Centru racCunalo da”¢e prilikom reforme biti bar kon-
sultovani. lIznosi da je tacno da se razgovalo sa njim ali
samo u pogledu davanja podataka, a tek da je na zboru biracCa na
Liejdanu Cuo o sudbini svoje radne organizncije. Poslije toga
da ga je zvao MeSinovic¢JTasim i rekao mu da ode kod kod sekre-
tara SkupsStine 1 da”™idi Sta ce biti sa danjom sudbinom Usluznog
centra, nasto mu je on odgovorio da nije ovlasSten da daje ma
kakvu i1zjavu. lIznosi da je sastanak cClanova Saveza koraunista
sazvan na inid. jativu radnika 1 da oni zahtjevaju da se u novom
preduzecu radna mjesta popune iz svih dosadasSnjih preduzeca.

Odbornik Piroli¢ Heho smatra da Zavod-za komunalnuje-
lathoSt . Bond za stanbenu izgradnju trebaju da budu b”za za for-
miranje novog preduzeca.

Bozi¢ Vlado smatra da ne treba formirati humanitarno
preduzec¢e nego sposobno i jako preduzece koje ¢e moCi da sa us~
pjehom s obavlja zadatke koji se pr. d njge apostavljaju# Hislje-
nja je da stvri treba gledati realno i1 kod formiranja wvod iti ra-
¢una 1 o iInteresima drugih preduze¢a a ne samo Komunalnog zavoda.

MeSinovic¢ Tasira objaSnjava da se komisija opredjelila
za ovaj prijedlog s obzirom da je Zavod do sada vodio politiku
uredjenja gradskog zemljista 1 ti poslovi ostaju kod novoformir.-.-
nog preduzeca a u Zavodu sa zaposleni jaki strucnjaci,dok to ni-
je sluCaj sa Usluznim centrom koji iIma samo dva lica sa srednjom
struc¢nom sprestmom.

Odbornik Milorad PlavCi¢ predlaze da se prihvati predlog
komisije s tim da do naredne sjednice odgovorna sluzba pregleda i
podnese izvjeStaj o tome da li se novoformir nom preduzecu mogu
dati poslovi kao 3to je odrzavanje stubiSta i drugi koje je obav-
Ijao Usluzni centar.

Odhornik PiStelji¢ ~uSan iznosi da zborovi gradjana nisu
upoznati sa zadacima, samo oni zalitjevaju da Im novoformirano pre-
duzece garantuje normalno stanovanje Sto ¢e se posticéi precizi-
ranjem njegovih zadataka.

Odhornik Anusi¢ Jozo smatra da treba pos upiti prema pred-
logu komisije 1 formirati jJedno preduzece.

Odbornik Seksan Slavko 1 Bozi¢ \Tlado ostaju pri tom da
se osnuje jedno preduzece a da nosioc bude Zavod za komunalnu dje-
latnost s tim Sto bi se sva radna mjesta popunila putem konkursa.

Xakon "‘diskusije jednoglasno je uvojen predlog svih ta-
Caka d evnog reda od tacke 4« do zakljuCéno sa 4. s tim da se ras”
piSe konkurs za nepopunjena radna mjesta u novoformiranom preduzecu
a da novo preduzece napravi program rada.

Po 9* tacki dnevnog reda jednoglasno je usvojen predlog
Odluke o i1zmjeni Odluke o odredjivanju akon acije novih stanarina
1 zakupnina.

Po lo.taCki dnevnog reda odbornik PlavCi¢ Milorad postav-
lIja pitanje zasSto je u odluci pr dvidjena kazna a nije predvidjeno
ko je izrice.

Odbornik Medojevic¢ Llarko smatra da treba praviti razliku
izmedju otvorenih 1 zatvorenih balkona.



Odbornik PlavCi¢ Milorad iznosi da su prewa starom bo-
dovanju balkoni uticali na broj bodova, a njihova povrSina nije
uticala tj. nije se mjerila.

Odbornik Varunek Ante postavlja pitanje da li 6e smjeS-
t J zgrade uticati na visinu bodova.

Odbornik MeSinovi¢ Tasim odgovara da z Qrada na perife-
riji i zgrada u centru jednako koSta samo c¢e biti razlika u zon-
skom dodatku.

Odbornik Basari¢ Branko smatra da je u tin siuc¢aju mno-
?o rentabilnije stanovati u centru jer je zonski dodatak v lo ma*“

Itfakon diskusije jednoglasno je usvojen predlog O™Mluke
0 ponovnom utvrdjivanju vrijednosti stanbenih zgrada, stanova 1
poslovnih prostorija.

Po ll1#tacki dnevnog reda jednoglasno je usvojen predlog
Odluke o prestanku vazenja Odluke o osnivanju Fonda za stanbenu
iIzgradnju opsStine Banja Luka.

Po 12.taCki dnevnog reda jednoglasno je usvojen predlog
ZakljuCka o potvrdjivanju RjeSenja predsjednika SkupStine opStine
brojy OI-VI590l1 od 12.11.1905.godine.

Po 13*taCki dnevnog jednoglasno je usvojen predlog Rje-
Senja o_otvaranju postupka redovne |IkVIdaCIJe Fonda za stanbenu
izgradnju opStine Banja Luka. . . — e eeeaaaa-

IPo 14/taCki dnevnog reda izvjeStaj je podnio Radovanovicé
Drago, diTeKtor UrbanistiCkog zavoda.

Odbornik MeSinovi¢ Tasim™iznosi da je izvjeStaja vidljivo
da je doSlo do poskupljenja zemljiSta za izgradnju stanova koje
¢e pogoditi i individualne graditelje, ali zajelnica snosi trosSkove
od dvije treCine koje daje za uredjenje zemljiSta. Ako se usvoji
regulacioni plan naselja [I'loa varo$ treba precizirati do kada ce
se izvesti radovi na uredjenju tog zemljista jer Zavod za komunalnu
djelatnost tj.novoformirano preduzece nema dovoljno materijalnih
moguc¢nosti da to na vrijeme uradi. LiSljenja je da bi trebalo us-
vojiti zakljuCak zbora biraCa, bar Sto se ticCe regulisanja potoka
Podstranac.

Gdbornik PlavCi¢ Milorad iznosi da je 1 ranije bio piotiv
stanbene izgradnje u tom kr ju, pa i1 sada smatra da ovo rjeSenje
ni u kom sku€aju nije na svom mjestu i da ¢e se u w jskorijem vreme-
nu vidjeti da je napravljena velika greSka. lIznosi da postoji urba-
nisticko rjesSenje Kirjakova te zasto se njega ne pridrzava i1 zbog
¢ega se mijenja. Ukoliko se ipak plan usvoji ne treba prmstupiti
stanbenoj izgradnji dok se ne rijeSi pitanje Podstranca, jer cCe
biti mnogo gore nego Sto je sa™naseljem Hamzagina ciglana, pa ako
se zZeli da do toga ne dodje joS jedanpute detaljno razmotriti
plan pa tek onda pristupiti izgradnji stanova.

Odbornik Seksan Slavko smatra da se ovako visokim cijena-
ma ne podize individuslna stanbena izgradnja.

Odboenik Ivani¢ Jovo iznosi kako se u predjelu Npve
varoSi izlijeva voda da se stanovnici bune, jer kanalizacija ne®
mozZze da primi ni postojeCe otpadne vode a naroCito za vrijeme Ki-
Sa kada potok naraste te sa vodom plivgju sve fekalije 1 plave dvo-*
rista Sto stvara leglo zaraze. 3%™atra da bi na prvom mje tu potok
Podstranac treb-lo okrenuti u Crkvenu a ne ni u kom slucaju u kanali



zaciju.

Odbornik LleSinovi¢ Taoim smatra da urbaniati u tro3kove
regulis Inja o™og naselja trebaju unijeti 1 regulaciju potoka Podstra-
nac.

*Predsjednik 30 Milorad Popovi¢ smatra da bez obzira da i &
regulacija toga potoka u¢i u plan koji izrade urbanisti, u iducoj
godini o avezno se mora pristupiti regulisanju ovog potoka, a u
tome c¢e pruziti pouo¢ i1 omladina.

llakon diskusije jednoglasno je u”™vojen predlog Odluke o
regulacionom planu stanbenog naselja Nova vatos* ,

Po 15«tacki dnevnog reda izvjeStaj je podnio Radovanovic
Drago direktor Urbanistickog zavoda.

Odbornik MeSinovis Tasim objaSnjava da lica koja su trazi-
la zemlju za izgradnju uKozarskoj ulici greskom administracije nisu
to svoje pravo ostvarili.

Predsjeini. SO Liilorad Popovi¢ objaSnjava da je trazeno
ono zemljisSte gdje nije ni po dosadasnjim mi po sadasSnjim propisima
bila dozvoljena stanbena izgradnja, pa ako se ve¢ cini presed n
u pogledu dodjele zemljisSta ne treba praviti 1izuzetak u pogledu
placanja.

Odbornik Medojevi¢ Marko smatra da se vrlo raalo polaZze na
estetiku grada te doiazi do toga da se u centru prave male kucCe a
na periferiji osiiospratnice te da bi individualnu stanbenu i1zgraenju
trebalo regulisati putem zadruzne izgradnje.

Odbornik Begovi¢ Sulejman smatra da je bili greSaka do
administracije, jer da nije bilo ujednacenog mjerila, te da 3u
zemlju dobijali neki koji su kasnije podnosLli zahtjeve.

Odbornik Piroli¢ Meho smatra da se ve¢ jednom trefea napra-
viti generalni urfeanis ticki plan.

Odbornik Kuzinkijevi¢ lvanka iznosi da se dogadja da se
na dnom dijelu ulice predvidja izgradnja malih ku¢a a sa druge
stanbeno naselje sa velikim zgradama Sto ¢e biti sluaaj i1 sa Ko-
z->rskom ulicom te da bi ovo na vrijeme trebalo rijesSiti.

Radovanovi¢ Drago objasSnjava da se predvidjene indovidua-
Ine zgracffe uklapaju u urbanistic¢ko rjeSen™ a da se dalja izgradnje
malih z ,rada nece ozvoliti.

Gunic Dzavid iznosi da se njemu kao p.oslaniku toga kraja
stslno obracdaju a da je taj pro™lem iznoSen na tribinu koja je to
tome orgaiiizovana, te da je do ada bilo Sarolikosti kod rjeSavanja
te su neki dobili dozvolu i1 zemljiSte a neki nisu nego Im je odgova‘“
rano da nema urbanistickog rjeSenja.

Nakon disSku ije jednogl isno je usvojen predlog Gdluke
o usmjeravanju individualne stanbene izgradnje u Kozarskoj uslici
s tim da se korisnicima zemljista dodjeli zemljiSte pod istim usE
lovima 1 uz istu cijenu kao licima koja dobijaju zemlju sada.

Predlog Odluke nije usvojen jednoglasno kako je gore neve-
deno nego vecinom glasova, budu¢i da se naknadno konstatovalo da
je jedan odbornik glasao protiv.

Po IS.tacki dnevnog reda odbornik PlavCi¢ Kilorad smatra
da Su Savjet za Skolstvo i1 Skole trebali da ovo rijeSe sami pr~ma
sreust:.ima sa kojim raspolazu.

Prijedlogzéstiakfi Preporuke o besglatnom stanu i1 ogrevu _
za nastavno osoblje Skola na seoskom podrucju jednoglasno je usvojen.
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sa tim da se u preporuci doda da pravo na stan imaju samo oni
prosvjetni radnici kojima se ne mozZze obezbjediti stan u mjestu
gdje se nalazi Skola.

Po 17*tacki dnevnog reda odbornik Verem Ahmet iznosi
da je cuo da su u vrtic¢ima smjeStena djeca iz porodica Ciji mje-
seCni prihod ne prelazi B.ooo dinara po ¢lanu porodice, te da bi
trebalo praviti razliku izmedju onih koji imaju 8.000 i onih koji
imaju 12*ooo dinara mjeseCno po cClanu* MisSljenja je da je trebalo
prikazati strukturu korisnika vrtica.

Varunek Vjenceslav objasSnjava da se i1 kod tih porodica
stalo na stanovisSte da za smjeStaj u vrti¢ plate polovinu djecCijeg
dohodka jer su tamo djeca skoro cijeli dan 1 dobiju dorucak i1 ru~
Cak, tako da kod kuce samo vecCeraju* U odluci je unijet i1 cClan
kojim se predvidja da djeca i1z jako siromasnih porodica ne pla-
¢aju nisSta. U vrticima je smjeSteno 45#djece koja se -Q dotiraju.

Predlog Odluke o novCanoj pomocCi roditeljima za smjeStaj
djece u obdaniStima jednoglasno je usvojen.

Po 18.tacCcki dnevnog reda jednoglnsno je usvojen prdlog
Zakljucka O davanju saglasnosti:

a) na i1zdvajanju jedinica 0 novne Skole "Milorad Umlje-
novicl Gornji Pervan i pripajanje osnovnim Skolama !Mladen Stoja-
novicll Bronzani Majdan i1 f Muhamed Kazaz f Gornji Seher,

b) na izdvajanju jJedinica Osnovne Skole Kmecani 1 pripaja-
nje osnovnim Skolama Kola i1 "Mladen StojanoviéM Br._Majdan,

C) na pripajanje Osnovne Skole Saracica Osnovnoj Skoli
"filip Macura Banja Luka,

d) na i1zdvajanje jedinice Osnovne Skole DragocCaj
janje Osnovnoj Skoli Rudi Cajavec'l Zalnzani,

e) na izdvajanje jedinice osnovnih Skola Piskavice 1 +
Mvica Mazarll D.lvanjska i njivomom spajanju u Osnovnu skolu
Bratstvo jedinstvof G.lvanjska.

Po 19#tacki dnevnog reda jednoglasno je usvojen predlog
ZakljuCka O potvrdjivanju izmjene Pravila OpStinskog fonda za
Skolovanje kadrova putem kreditiranja*

Po 2o0. tacki dnevnog reda jednoglasno je usvojen predlog
RjeSenja o prestanku rada komisije za stipehdije SkupStine opStine.

Po 21.tacki dnevnog reda jednoglasno je usvojen predlog
ZakljuCka o ovlas enju Savjeta SkupStine opStine Banja Luka za
davanje saglasnosti po ¢lanu 52.0snovnog zakona o ustanovama,

Po 22.taCki dnevnog reda jednoglasno je usvojen predlog
Odluke O osnivanju Vatrogasnog fonda opStine Banja Luka.

Po 23.taCki dnevnog reda odbornik Krutjak Josip Postavlja
pitanje da li taksene marke mogu prodavati i one prodavnice koje
nisu unijete u odluku, te da se unese ZemljoradniCka z adruga Za-
luzani.

-
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Skenderija Veljko, nacCelnik Sekretarijata za finan sije
objasnjava da u Zaluzanimauu neposrednoj blizini Zadruge se nala-
zi prodavnica Preduzec¢a ,Duvan koja prodaje marke.



Predlog Odluke o dopuni .Odluke o opsStinskim admini-
strativnim taksama jednoglasno je usvojen«

Po 24«tacCki dnevnog reda jednoglasno je usvojen oredlog
xmjesenja o zaduzenju opStine 3anja Luka kod Rezervnog fonda SRBiH.

Po 25.tacki dnevno., reda jednoglasno je usvojen pre .log
Odluke o zavrsSnom racunu Budzeta, Rezervnog fonda 1 op™ inskih
fondova koji nemaju posebau organ upravljanja za 1964* -0 inu*

Po 26*tacki dnevnog reda jednoglasno je usvojen predlog
RjeSenja o zavrsnom racCunu Investicionog fonda opStine Banja Luka
za 1964 .godinu.

Po 27#taCki dnevnog reda jednoglasno je usvojen predlog
Rjecenja o davanju saglasnosti na zavrsSne racCune za 1964.godinu,
opStinskih fondova koji imaju posefean organ upravljanja.

Po 28,taCki dnevnog reda jednoglasno je usvojen prealog
RjeSenja o davanju garancija:

a) ZGP M1 majM na iznos od 1,502,145#*“ dinara

b) Tvornici voénih sokova i konzervi MWitaminka na iz-
nos od 69,494*ooo0.-dinara, n

c) korisnicima kredita kod Ponda za stanbenu izgrad-
nju,

Po 29.tacCki dnevnog reda jednoglasno je usvojen pre log
RjeSenja o prestanku rada i1 otvaranju postupka redovne likvidacije
Ugostitel jske radnje pProleterl Banja Luka i1 Ugostitel jske radnje
MravlovacM Banja Luka.

Po 30.taCki dnevnog reda izvjedtaj je podnio Valentic
Zdravka, sluzbenik SkupStine opStine, koji predlaze da SkupStina
opStine nadje sredstva za kupovinu jednog stana i da ga da Auto-
moto druSvu Krajina za rjeSavanje stanbenog problema PaSc¢enko
budu¢i da se ta porodica nalazi u vrlo teSkim stanbenim prilikama,
da je PaScensko Vanja pluéni bolesnik, ucCesnik NOB i da su mu
djeca zbog njegove bolesti izolovana i stanuju kod rodbine.

Odbornik Skenderijs Stojanka iznosi da je nakon odrza-
ne prosSle sjednice neko zloupotrebio njenu diskusiju i*prenio
da je njenim zauzimanjem porodica Pas¢enko ostala bez stana koji
bi jojJ se inaCe dodjelio. Liisljenja je da stvari ne trena iskriv-
ljavati jer da se ona na proSloj sjednici i1 danas zalaze da se
iz grupe stanova koji se dodjeljuju socijalno ugrozenim porodica*-
ma i1zdvoji jedan stan i dodjeli porodici PaS¢ensko za rjeSavanje
njihovog pitanja, budu¢i da je to socijalni problem a ne dodjeli-
ti stan Auto-moto drustvu MKrajinaM sa obavezom da rjeSi jedan
socijalni problem.

Predsjedik SO Popovic¢ Idlorad smatra da svima”™treba da
bude jasno da se socijalnim problemima smatraju oni Slucajevi
kod kojih stranke primaju socjjalnu pomp¢ 1 ne rade a u ovom
sluCaju radi se o radnom Clanu Ciji sluCaj treba da rjeSava nje-
gova radna organizacija, a ako ta radna organizacija nema mogucno-
sti za i1zgradnju stanova dodjeljuju joj se stanovi i1z Ponda koji
dijeli S”upStina. opStine. U ovom sluCaju potencirano je samo teS-
ko stanje ove porodice.

Odbornik DzZombi¢ Milorad je miSljenja da ovaj slucaj nije
sasvim Cist. Ua proSloj sjednici odluCeno je da se stan ne da®
Auto-moto drustvu ULrajina®™ nego OpStinskom sudu,a ako je slucCaj
PasScenska tako tezZzak neke se rijeSava kao socijalni problem a ne
ni u kom sluCaju kao kadrovski.
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Odbornik Grozdani¢ Uilivoj smatra da u interesu djece
Vanje Pascenka koji su izloZeni stalnoj spasnosti od zaraze tuber-~
kuloze, treba dati stan i1 rijesiti ovej problem.

Odbornik MeSinovi¢ Tasim je miSljenja da treba postupiti
prema predlogu komisije jer je ona bila ovlaStena da istpita taj
slucaj.

] Odbornik Bozi¢ Vlado je misSljenja da se ne prilazi dovolj-
no ozbiljno rijeSavanju problema i da se diskusijs c¢esto Siroke i
jalove 1e da odluka donose sluzbe SkupStine a ne SkupStina.”Ppob-
lemima se ne prilazi uvijek jednako i1 ne gledaju se istim oCima, jer
ima i teSih sludajeva nego Sto je PasScensko a o njima se 1 ne zna
kao Sto je slucaj Brkic¢ Lilone.

Odbornik Verem Ahmet postavlja pitanje kako 1 na osnovu
¢ega se Auto-moto drustvo fKrnjinaf moze Zzaliti, kad je to pravo
SkupsStine opsStine da dijeli stanove prema svome nahodjenju. Ako
bi se primjerom Auto-moto drusStva nnrajine}! posluzile 1 druge priv-
re Ine organizacije onda bi se sve mogle Zaliti Sto im stanovi nisu
dodjeljeni. ZasSto ovaj sluCaj nije ponovo iznijet na savjet da bi
z ali njihovo misSljenje.

Odbornik Marki¢ Ante je miSljenja da sa diskusijom ne
treba i¢i u Sirinu, nego odluciti da li opStina ima ili nema st n
te moze li ga dati i1li ne Auto-moto druStvu "Krajina™.

Odbornik DZombi¢ Milorad smatra da mnoge privredne orga-
nizacije stoje ,nogo"teze od Auto-moto druStva "Krajinall i da ovo
ne treba rijeSavati na brzinu.

Preds e nik 30 Popovi¢ ;ilorad objasnjava da je ni Auto-
moto drustvo fKrajinan i komisija koja je odredjena da ispita ovaj
sluéaj opsSirno iznijeli stanje u kome se ova porodi ;a nalazi da bi
se sagledala tezina sistuacije te predlaze da SkugStina ovlasti
predsjednika 30 da na najcelishodniji naCin rijesi ovaj problem.

Predlog Popovi¢ Milorada jednoglasno je usvojen.

Po 31* tacki dnevnog reda jednoglasno je usvojen pre log
O izmjeni RjeSenja broj PB-297 od 19*4*1 65, .godine.

Po 32*taCki dnevnog reda odgovori su dati pismenim putem
1 odbornik Guzijan Slavko zadovoljan je sa odgovorima.

Po 33*taCki dnevnog reda izvjeStaj je poanio HasanbaSic¢
Kijaz koji objasnjava da se prodaja nekretnina u druStvenoj svojini
ne moze vrsSiti te se nekretnine ne mogu prodati DrzZzavnom sekretari-
Jjatu za poslove narodne odbrane nego. samo odrediti organom korisce-
nja. Predsjednik 30 t .eba da bude ovlaSten od SkupStine opStine
da sa Vojnom postom rjesi pitanje naknade.

Jednoglasno je usvojen predlog rjeSenja iz imovinsko prav-
ne oblasti:

l. 0 odredjivanju organom korisc¢enja na nekretnina

drustvenoj svojini:

- Drzavnog sekretarijata za poslove narodne odbr ne
na zemljistu u k.o.Dobrnja*

- Preduzeca rEZitoproduktd,

- Ugostiteljskog preduzeca 1 Vrbas™ na dijelu zgrade
u ulici MoSe Pijade broj 12.

- Preduzece ,etalyna dijelu zgrade u ulici lve Mazara
1 SoSe Mazara,

- Ugostiteljskog preduzeca FNrbasfna dijelu zgrade u
ulici 3xTe bolaje broj 18, 5

- ZZ Banja Luka na zemljistu u k.o.Cifluk,
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- Poljoprivredne Skole na zemljistu k.o.Dervisi,
- Preduzeda za prikazivanje filnova za zgradi u ulici
Sime 3olaje b.b.

Il. o odbijanju zahtjeva za odredjivanje organom korisSce-
nja na nekretninama:

- Ugostiteljakog preduzeca trbasn na dijelu zgrade u
ulici VOse MasleSe broj 9,

- Ugostiteljskog preduzeca “Vroas'l na poslovnim prostori-
Jjama na stanbenoj zgradi u Rudarskoj ulici broj 35.

I1l1. o oduziman ju iz posjeda nacionalizovanog neizgradje-
nog gradjevinskog zemljisSta od ranijii vlasnika:

- Djajic¢ Gvijete 1 dr, 1 dodjeli ~avodu za kou-.djelatnost,

- Andrijani¢ Juraja 1 dr.i dodjeli Zavodu za komunalnu
djelatnost,

- Djurovic¢ Pere i dodjelu Zavodu za komunalnu djelatnost,

t zemljiste iz druStvene svojine u ulici lvice Davida 1
dodjelt Zavodu za komunalnu djelatnost, 5

- zemljisSte iz druStvene svojine u ulici Segin put i dod-
jeli Zavodu za komunalnu djelatnost.

- Gelo Llarije 1 dr. 1aodjeli Stupar Obradu 1 LiloSu 1
odbijanje zahtjeva Gelo Marije za dodjelu,

Po 34.tac¢ki dnevnog reda prec¢”jednik SO Popovi¢ Milorad
objasSnjava da je na sjednici od 13*septembra 1965*godine donijeto
rjeSenje o davanju saglasnosti na cijene usluga Komunalnog preduze-
¢a Nodovod i1 kanalizacijall i Preduzec¢a "Cistocal u kome stoji da
se cijene primjenjuju od PB.9.1965.god. i1ako je prethodno usmeno
postojao sporazum da se nove cijene primjeajuju od 1.9.1965*godine#
te u tom pogledu treba izvr3iti izmjenu zakljucka.

Predlog ZalcéLjucka o izmjeni Zakljucka o davanju sagla-
snosti na cijene usluga Komunalnog preduzeca ,Nodovod i kanalizacijaH
jednoglasno je usvojen.

Po 35*tacki dnevnog reda jednoglasno je usvojen predlog
Zakljucka o izmjeni ZakljuCka o davanju saglasnosti na cijene uslu-
ga Komunalnog reduze¢a Eistoca,lL

Po 3G.tacki dnevnog reda jednogla no je usvojen predlog
RjeSenja o zaduzZenju opStine Banja Buka na ffijan od 34#971.000
dinara.

Po 37.tac¢ki dnevnog reda jednoglasno je usvojen predlog
Zakljucka o davanju daglasnosti na p?oSirenje djelatnosti Zavodu
za medicinsku rehabilitaciju.

Po 33.tacki dnevnog reda odbornik Piroli¢ Meho smatra
da nema razloga da se udovolji zahtjevu Zastitne radionice da do-
vije naziv aavoda, jer da se pod zavodom podrazumjevaju veliku
industrijski giganti Sto ovdje nije slucaj.

Odbornik Dzubo Refik smatra da ne treba mijenjati naziv
ako je djelatnost os ;ala ista.

Odbornik Plav¢i¢ Milorad predlaze da ovaj zahtjev prije-
iznoSenja na sjednicu treba da prodje kroz odredjene organe.

Odbornik Basari¢ Branko objasnjava kako je doslo do
toga da neke privredne organizacije uzimaju naziv zavoda, Sto u
stvari ne znaci niSta. U Jugoslaviji objedinjavanje viSe pogona



naziva se zavodom*

Skendei?ija Veljko, nacelnik Sekr etari jata za finansije
objasnjava da je glavni razlog poslovni odnos, jer da svi partne-
ri sa nepovjerenjem prilaze sklapanju ugovora kada se radi 1 ZaStit-
noj radionici,a da bi predmet poslovanja 1 pored izmjene imena ostao
isti*

Predsjednik SO Popovic¢ Ivlilorad predlaze da se ova tacka
skine sa dne nog reda i1 da prodje kroz odredjene organe*

Predlog je jednoglasno usvojen,

Po 39*taCki dnevnog reda jednoglasno je usvojen pr edlog
ZakljucCka o potrdjivanju statuta OpStinskog fonda za skolovanje
djece ucCesnika NOR-a*

Po 4o*tacki dnevnog reda jednoglasno je usvojen predlog
Rjesenja o imenovanju predstavnika okupStine opStine banja Luka
u Upravni odbor Vatrogasnog fonda«

Sjednica je zavrSana u 17*lo.Casova.



DHETHI RED

za sjednicu SkupStine opStine Banja Luka od 22#11*1965.godine

*( 1* Informacija o obezbjedjenju grada zimnicom*

Ne/Informacija o suzbijanju gubara#
3.)Prijedlog Odluke o i1zmjeni Odluke o amblemu op-
Stine. (lzvjestilac: Llilorad Popovic).
<t|wPri jedlog RjeSenja o davanju saglasnosti na Odluku
Savjeta za komunalnu djlatnost opStine Banja Luka o promjeni
statusa ustanove u stanbeno preduzece Banja Luka.
5. Prijedlog Odluke o predaji stanbenih zgrada u drus-
tvenoj svojini Stanbenom preduzecu Banja Luka.
6. Prijedlog Odluke o prestanku vazenja Odluke o osni-
vanju Zavoda za komunalnu djelatnost.
7. Prijedlog Odluke™0 osnivanju Fonda za uredjivanje
gradskog zemljista.
8. Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o uredjivanju
I koriSéenju gradskog zemljisSta.
9* Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke 0O odredjivanju
akontacije novih stanarina 1 zakupnina.
10. Prijedlog Odluke o ponovnom utvrdjivanju vrijed-
nosti stanbenih zgrada, stanova 1 poslovnih prostorija.
11. Prijedlog Odluke o prestanku vazenja Odluke o osni-
vanju Ponda za stanbenu izgradnju opsSti”e Banja Luka.
12. Prijedlog Zakljucka o potvrdjivanju rjeSenja pred-
sjednika SkupStine opstine broj: 01*-VT“590l od 12.11.1965*godine.
13. Prijedlog RjeSenja o otvaranju postupka redovne
likvidacije Fonda za stanbenu i1zgradnju opStine Banja Luka.
14. Prijedlog Odluke o regulacionom planu stanbenog
naselja ,Rova varoSIL
15. Prijedlog Odluke o usmjeravanju individualne stan-
bene i1zgradnje u Kozarskoj ulici.
(0d tacke \ do tacke 16. 1izvjestilac je MeSinovicC
Tasim. ) -—
16. Prijedlog Preporuke o besplatnom stanu i1 ogrevu
za nastavno osoblje Skola na seoskom podrucju.

(lzvjes ilac: Memi¢ Ridvan)



17. Prijedlog Odlake o novCanoj pomoCi roditeljima
za smjeStaj djeee u obdanisSta.
(lzvjestilac: Varunek Vjencislav)
18. Prijedlozi zakljuCaka o davanju saglasnosti:

a) - na izdvajanje jedinica Osnovne 3Skole Milorad
Umljenovicé"” Gornji Pervan 1 pripajanje osnovnim Skolama TUaden
Stojanovi¢ Bronzani Majdan i nMuhamed Kazazl Gornji OGeher.

b) - na izdvajanje jedinica Osnovne Skole Kmecani
pripajanje osnovnim Skolama Koiha 1 MMladen Stojanovic¢f Bronzan
Majdan*

C) - na pripajanje Osnovne Skole Saracica Osnovnoj Sko-
li ,Pilip Macurall Banja L"uka.
d) - na i1zdvajanje jedinice Ognovne Skole DragoCaj i
pripajanje Osnovnoj $koli TRudi Cajavecl Zaluzani.
€) - na izdvajanje jedinica osnovnih Skola Piskavica 1
MAvica Mazar” Donja lvanjska i njihovom spajanju u Osnovnu Skolu
"Bratstvo-jedinstvo™ Gornja lvanjska.
(lzvjestilac: MemiC Ridvan)
19* Prijedlog ZakljuCka o potvrdjivanju izmjene Pravi-
la Opstinskog fonda za Skolovanje kadrova puem kreditiranja,
(lzvjestilac: Giganovi¢ Milan).
20. Prijedlog RjeSenja o prestanku rada Komisije za
stipendije SkupStine opStine.
(lzvjestilac: Giganovi¢ Mjfan)

n 21. Prijedlcg ZakljucCka o ovlaScenju Savjeta SkupStine
opStine Banja Luka za davanje saglasnosti po ¢lanu 52.0snovnog
zakona o ustaa ovama.

(lzvjestilac: Ciganovi¢ Milan)
22. Prijedlog Odluke o osnivanju Vatrogasnog fonda op-
Stine Banja Luka.
(lzvj stilac: Giganovié¢ Milan)
23. Prijedlog Odluke o dopuni Odluke o opStinskim admi-
nistrativnim taksama.
( 1zvjestilac: Kordi¢ Pranjo)
24. Prijedlog RjeSenja o zaduzenju opStine Banja Luka
kod Rezervnog fonda SRBiH.
(lzvjestilac: Kordi¢ Franjo).
25. Prijedlog Odluke o zavrsnom racunu budzeta,Rezervnog
fonda 1 opsSt inskih fondova koji nemaju poseban organ upravljanja za

1964 _.godinu*
(1zvjestilac: Kordi¢ Pranjo)



26. Prijedlog rjeSenja o zavrsSenom racunu Investicionog
fonda opStine banja Lufca za 1964. godinu,
( lzvjestilac: Kordi¢ Pranjo)

27. irijedlog rjeSenja o davanju saglasnoti na zavrSene
racune za 1964. godmnu opsStinskih fondova koji imaju poseban organ
upravljanja.

(lzvjestilac: Kordi¢ Pranjo)

28« Prijedlog rjesSenja o davanju gracanmija:

a) ZGP 71 majn na i1znos od *,5029p145*~

b) Tvornici voénih sokova i1 konzervi "Vitaminka'l
na iznos od 69494 _ooo.-

c) korisnicima kredita kod Ponda za stambenu
1zgradnju
(lzvjestilac: Kordi¢ Franjo)

29* Prijedlog RejSenja O prestanku rada i otvaranju
postupka redovne likvidacije:
a) Ugostiteljske radnje nProletern Banja Luka.
b) Ugostitelj. ke radnje PavlovacTl Banja Luka.
(lzvjestilac: Litri¢ Alija)

N 30. RjeSavanje po predstavci Auto-moto druitva JKrajinaJ
31. Prijedlog RjeSenja O izmjeni RjeSenja broj
Pb-297 od 19.4.1965. godine.
32. Odgovori na pitanja odbornika Guzijan Slavka.
33. Predlozi RjeSenja i1z imovinsko pravne pblasti:
| O odredjivanju organom koriStenja na nekretninan
drustvenoj svojini:
- Preduzecéa "Zitoproduktl
- Ugostitel jskog preduzec¢a n Vrbasn na djelu zgrade u ul.
Mo3e Pijade br.12.
- Preduzec¢a "Metall na dijelu zgrade u ul.lve Mazara i LoSe
Nzara.
- Ugostiteljsko preduzec¢a nVrbasM na dijelu zgrade u ul.
~ime Solaje br.18.
- Zemljoradnicke zadruge Banja Luka na zemljistu u k.o.
Cifluk
- Poljoprivredne sSkole na zemljistu k.o. DefviSi.



- Preduzeca za prikazivanje filmova na zgradi u ul*Sime
Solaje bb.
Il O odbijanju zahtjeva za odredjivanjem organom korisStenja
na nekretninama.
- Ugostiteljskog preduzeca Wrbasn na djelu zgrade u ul.
Vese "asleSe br.9*
- Ugostiteljskog pedzecdec¢a fVrbasn na poslovnim prostorijama
u stambenoj zgradi u Radarskoj ulici br.35«
111 O oduzimanju i1z posjeda nacionalizovanog neizgradjenog
gradjevinskog zemljista od ranijih vlasnika:
- DZzaji¢ Gvijete 1 dr. 1 dodjela Zavodu za komunalnu dje la-
tnost.
- Andrijani¢ Juraja i1 dr. 1 doejela Zavodu za komunalnu
djelatnost.
- Djurovi¢ -~ere i dodjeli Zavodu za komunalnu djelatnost.
- ZemljisSte iz druStvene svojine u ul_lvice Davida 1 dodjela
Zavodu za komunalnu djelatnost.
- Zemljiste iz druStvene svojine u ul. Segin put i dodjela
Zavodu za komunalnu djelatnost#
- Gelo Marije i drugih i1 dodjela Stup r Obradu i Mj_loSui odbi-
janju zahtjeva Gelo Alrije za dod jelu#
i1V Predlog zakljucka o prodaji nepokretnosti u drustvenoj
svojini u k.o. Dobrnja Drazavnom sekretarijatu za poslove Narodie
odbrane.

NAKIUDNI D¥EVNI RMD

4- 34* Predlog Zakljucka o i1zrajeni Zakljucka o davanju sagla-
snosti na cijene usluga Komunalnog preduzeca '"Vodovod i kanalizacija”
Izvjestilac: 2 oot weme s JE ., WuBnw
4- 35» Prijedlog ZakljuCka o izmjeni Zakljucka o davanju dagla-
snosti na cijene usluga Komunalnog preduzecéa '‘Cistoca™ Banja Luka,
Izvjestiiac:
“[1” 36. Prijedlog RjeSenja o zaduzZenju op”~tine Banja Luka na za-
jam od 34»971.o000 dinara,
Izvjestilac: Kordi¢ Pranjo
37 Prijedlog Zakljucka o davanju saglasnosti na proSirenje
djelatnosti Zavoda za medicinsku rehabilitaciju.
Izvjestilac: Dr.POlak
3S. Prijedlog Zskljudka o davanju saglasnoB ti na izmjenu
Statuta ZasStitne radionice ;Dbnova.,f,

Izvjesttilac:



39. Prijedlog ZakljuCka o potvrdjivanju Statuta OpStin-
skog fonda za Skolovanje djece ucCesnika II0R~-a
Izvjestilac: Drrvisic¢ Rifat
40. Prijedlog RjeSenja o imenovanju predstavnika SkupSti-
ne opStine Banja Luka u Upravni odbor Vatrogasnog fonda.
Izvjestilac: Guni¢ Djavid.
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